Zum Geleit

Der Naturwissenschaftliche Verein in Hamburg, gegriindet am 18. November 1837, feierte 1987
sein 150jahriges Jubildum. Deshalb fand, fast auf den Tag genau, am 19. November 1987 eine
Festveranstaltung statt. Der Bericht des Vorstandes (vgl. S. 519) gibt hieriiber sowie iiber weitere
Aktivititen im ,Jubiliumsjahr‘ nihere Auskunft.

Aus diesem Anlaff hatte der Vorstand Herrn Professor Dr. H. WembNEr gebeten, die Geschichte
des Vereins im Laufe der seit 1837 vergangenen eineinhalb Jahrhunderte darzustellen. Sein Sach-
verstand auf wissenschaftshistorischem Gebiet hat es ihm in Verbindung mit dem iberwiegend
von ihm selbst in jahrelangem Bemiihen zusammengetragenen Archivmaterialien ermoglicht,
in seiner Schilderung weit iiber die eigentliche Geschichte des Vereins hinauszugreifen: In sei-
nen Ausfithrungen spiegelt sich die wirtschaftliche und gesellschaftliche Entwicklung in Ham-
burg ebenso wider wie die Einstellung gegeniiber Wissenschaft, Forschung und der Verbreitung
naturwissenschaftlicher Kenntnisse in verschiedenen Zeitabschnitten.

Herrn Professor WEIDNER sei auch an dieser Stelle dafiir gedankt, dafl er der an ihn herangetragenen Bitte bereitwillig
und unter grolem Arbeitseinsatz entsprochen hat. Der vorliegende Band enthilt seine Darstellung, erginzt durch die
Schilderung der jiingeren Vergangenheit, als ersten Beitrag.
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» Wenn geistiges Leben ohne gegenseitige Mittheilung unmdaglich; so beruht na-
mentlich das Leben der Naturwissenschafien auf dieser gegenseitigen Mittheilung,
und es kommt hiebei auch vorziiglich viel an auf persénliche Unterhaltung. “~ [ Aus
einem Bericht iiber die erste Versammlung Deutscher Naturforscher und
Arzte in Leipzig im September 1822. - Journal fiir Chemie und Physik, 37:
455; Niirnberg 1823].
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A. Einleitung

Im November 1987 konnte der ,Naturwissenschaftliche Verein in Hamburg“ auf 150
Jahre seines Bestehens zuriickblicken. Dieses soll Anlaf§ zur Besinnung auf seine Ge-
schichte sein, auf die Absichten, die frithere Generationen mit seiner Griindung ge-
habt haben, und auf die Art und Weise, wie sie spitere Generationen iibernommen
und umgewandelt haben. Es gehort zum Wesen des Menschen, nach Erkenntnis der
ihn umgebenden Natur und seines eigenen Selbst zu streben. Er will auch die Natur
verstehen, um sie sich dienstbar zu machen. Diese Aufgaben sind aber so umfang-
reich, dafl er allein dafiir viel zu schwach und zu kurzlebig ist. Er braucht daher
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gleichgesinnte Menschen, die mit ihren Erfahrungen seine eigenen erginzen konnen.
Er méchte auch das deuten konnen, was er in der Natur beobachtet oder gesammelt
hat. Er braucht dazu Vergleichsmoglichkeiten, dhnliche Objekte oder in der Literatur
niedergelegte Erkenntnisse. Aber leider ist auch mit begeisterten Freunden die Freude
an den Schonheiten der Schépfung nicht immer ungetriibt. Vorurteile, Besserwisserei
und menschliche Eitelkeit kénnen sie vergiften. Auch die Abhingigkeit von herr-
schenden Anschauungen einer Zeitepoche kann die Wahrheit verschleiern und zu Ge-
wissensnéten fithren. Dieses alles haben auch die Mitglieder des ,Naturwissenschaft-
lichen Vereins® in seiner 150jihrigen Geschichte erlebt. Obwohl alle von der Liebe
zur Natur und vom Drang, die Wahrheit zu finden, beseelt waren, wurden sie doch in
ihrer Vereinsarbeit nicht nur auf die Hohen des Erfolgs und einer breiten Offentlich-

keitswirkung, sondern auch durch die Tiler des Kiimmerns und der Resignation ge-
fithrt.

Die Geschichte des Vereins wurde bereits anlifilich der Feiern seines 50- und 100jih-
rigen Bestehens ausfithrlich und sachkundig nach den eigenen Erinnerungen und den
damals noch vorhandenen, aber 1943 im ,Naturhistorischen Museum® verbrannten
Archivalien des Vereins geschrieben (Borau 1887 und DoErMER 1937), weshalb ei-
gentlich nur noch die Geschichte der letzten 50 Jahre nachgetragen werden miifite.
Dieses wiirde aber wohl fiir die Mehrzahl der Mitglieder enttiuschend sein; denn so-
weit sie das Vereinsgeschehen selbst miterlebt und mitgestaltet haben, werden sie das
eigene Erleben viel farbiger und plastischer in der Erinnerung haben, als auf wenigen
Seiten fiir ein halbes Jahrhundert dargestellt werden kann. Deshalb kann vielleicht
doch der Versuch mehr bieten, die Entwicklung des Vereins aus seiner Urzelle vor
150 Jahren in groflen Ziigen zu schildern und einige der bis auf die Namen lingst ver-
gessenen Griinder und ihnen folgenden Traditionstriger in die Erinnerung zuriickzu-
rufen. Wir kénnen dabei verschiedene Perioden erkennen, die der Verein von einem
eng begrenzten biedermeierlichen Freundeskreis bis zu seinem Sprung in die Interna-
tionalitit um 1972 durchlaufen hat. Die letzte Periode, die noch in voller Entwicklung
ist, hat ganz neue Impulse gebracht. Die muf daher mehr zukunftweisend als riick-
schauend betrachtet werden, was nur einem modern denkenden, der jiingeren Genera-
tion angehérenden Menschen moglich sein diirfte. Daher soll sie auch hier von einem
zweiten Autor dargeboten werden.

Danksagung. - Fir Auskiinfte, die Bereitstellung von Literatur und von Bildvorlagen haben wir zu danken
dem Staatsarchiv Hamburg, der Staats- und Universititsbibliothek Hamburg, der Bibliothek des drztlichen
Vereins in Hamburg, der Schleswig-Holsteinischen Landesbibliothek in Kiel, dem Institut fiir Allgemeine
Botanik und dem Institut fiir Angewandte Botanik der Universitit Hamburg sowie dem Museum fiir Kunst
und Gewerbe in Hamburg (Fotobibliothek); ferner gilt unser Dank den Damen Birgit BaHLK, Karin
Mever und Gertrud Simon+ sowie den Herren H. Dusau, M. DzwiLLo, O.-Chr. GAEDECHENS, A. JENTZEN +,
L.Kies, J.Mierck (Hohenfelder Apotheke), H.-H.PorrEnpieck und U. SELLENSCHLO (alle Hamburg).



Die Zeit von den Anfingen bis 1970 (S.8-116)

Von HerBERT WEIDNER

B. Wie es zur Vereinsgriindung kam

Die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts war durch weitgehende politische, gesellschaftli-
che, kulturelle und geistesgeschichtliche Umwilzungen durch die Ausniitzung der
Dampfkraft (wodurch ein Arbeiter 100 frithere ersetzen konnte), Elektrizitit und an-
dere Erfindungen in Industrie und Wirtschaft gekennzeichnet. Dies fiihrte zu einer
»Verweltanschaulichung® der ,, Wissenschaft® wie im 18. Jahrhundert zu der der ,,Ver-
nunft. So bezeichnete der naturphilosophisch orientierte Arzt, Zoologe und Anatom
Carl Gustav Carus (1789-1869) aus Dresden die Naturwissenschaftler als die ,,wiirdi-
gen Priester®, die ,zum Altar der Isis traten; der Naturphilosoph Friedrich Wilhelm
SCHELLING (1775-1854), der Naturforscher und Arzte im gleichen Dienst gesehen hat,
schrieb: , Sind die Naturforscher alle, jeder in seiner Art, Priester und Dolmetscher gewisser
Naturkrifte, so bewahrt dagegen der Arzt das heilige Feuer im Mittelpunkt und schaut den
unmittelbar gegenwdrtigen Gott in dem Wirken und Leben eines organischen Leibes®
(ScHIPPERGES 1972: 35).

Das 19. Jahrhundert hat in seiner Entwicklung gleichsam das Pensum der fritheren
Jahrhunderte noch einmal aufsagen miissen, wie der Baseler Kunst- und Kulturhisto-
riker Jacob BURCKHARDT (1818-1879) ausgefiihrt hat (Preuss 1937: 326). Am Anfang
steht noch die bereits im 18. Jahrhundert begonnene Wiedererweckung der Antike
z.B. im Werk der Klassiker von Weimar, im klassizistischen Kunststil, selbst in der
Tracht der Frauen und im kirchlichen Rationalismus. Auch Johann Wolfgang von
GokerHEs naturwissenschaftliche Arbeiten gehoren im Grund hierher, sind aber eine
»dynamische Renaissance“ der antiken Naturforschung von ArisToTELES und PLaTON
(MEYER-ABICH 1949: 34, 35), wodurch er einen Ubergang zur folgenden Zeitepoche,
der Romantik, hergestellt hat, eine Wiederholung des Mittelalters mit ihrer Vorliebe
fiir Mystik, ihrer Sehnsucht nach Rom, den frommen, oft siif}lichen Bildern der Naza-
rener und der kirchlichen Erweckungsbewegung. Zu ihrer Ausbildung trug das Erleb-
nis der Befreiungskriege, in denen das Volk selbst zu den Waffen griff und die Ein-
dringlinge aus seiner Heimat vertrieb, wesentlich bei. Die Romantik erreichte um
1835 thren Hohepunkt und wurde in der Mitte des Jahrhunderts durch die Erneue-
rung des 15. bis 16. Jahrhunderts, der Zeit der Renaissance und Reformation, im Libe-
ralismus und Libertinismus auf politischem, literarischem und religiosem Gebiet und
im stark diesseitig gebundenen, weltfreudigen Rustikalstil in der Baukunst abgelost,
um schlief8lich seit den 70er Jahren bis gegen Ende des Jahrhunderts in den Neuba-
rock, den iiberladenen Prunkstil der Kaiserzeit, und spiter in die Nachahmung des
Rokoko im Muschel- und Loffelstil iberzugehen (Preuss 1937: 325, 326). Diese ver-
schiedenen Epochen sind nicht immer klar voneinander abzugrenzen, sie tiberschnei-
den sich vielfach, aber ihre Hohepunkte liegen deutlich hintereinander. Auch fiihrten
ithr Zusammenstoflen oft zu heftigen geistigen Auseinandersetzungen, so wurde z.B.
Hamburg zwischen 1821 und 1827 durch den Streit erschiittert, den Pastor Hermann
RenTzEL, Diakonus an St. Jacobi (1764-1824), und der um die Reform des Johan-
neums hochverdiente, als Schulmann und als Gelehrter hochgeschitzte Direktor des
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,Johanneums“ und Professor der orientalischen Sprachen Johannes GuRrLITT
(1756-1827) zur Rettung des Rationalismus gegen den ,Mysticismus® fithrten (Hock
1900: 300-323).

Durch die Erfolge der Biirger im Befreiungskrieg (1813-1815) wurde fiir sie die ihm
folgende Biedermeierzeit die Epoche der Selbstverwirklichung und Selbstdarstellung.
Sie hatten erlebt, was durch gemeinsames Handeln erreicht werden kann. Aus dieser
Erfahrung entstanden tiberall in Deutschland zahlreiche Vereinigungen, in denen Ge-
selligkeit gepflegt wurde, aber auch wohltitige, volksbildende, wissenschaftliche und
nicht zuletzt politische Ziele angestrebt wurden. So entstanden unter anderen 1817
unter Mitwirkung Goetnes die ,Senckenbergische Naturforschende Gesellschaft zu
Frankfurt am Main“ oder 1829 in Wiesbaden der ,Verein fiir Naturkunde im Her-
zogthum Nassau®, die beide die Errichtung eines naturhistorischen Museums zum
Ziel hatten. Von der grofiten Bedeutung fiir die deutsche Naturwissenschaft war die
Griindung der ,Gesellschaft Deutscher Naturforscher und Arzte“ am 18.September
1822 in Leipzig, wohin der 1819 wegen seiner politisch progressiven und demokrati-
schen Aktivititen entlassene Jenaer Professor der Naturgeschichte Dr. med. Lorenz
OKEN (1779-1851) nach jahrelangen Vorbereitungen (Isis 1820 Heft 10, 12; 1821
Heft 1, 3) eingeladen hatte. Die neunte Versammlung dieser Gesellschaft fard vom
18. bis 25.September 1830 in Hamburg statt, die unter Vorsitz des Biirgermeisters Jo-
hann Heinrich BarteLs (1762-1850) vorziiglich organisiert von allen Beteiligten mit
groflem Beifall aufgenommen wurde. Von den 412 Teilnehmern stammten 154 aus
Hamburg und Altona, die sich damals wohl erstmalig selbst bewufit wurden, wie viele
ernstlich arbeitende naturwissenschaftliche Liebhaber und Besitzer privater Natura-
lienkabinette (worunter man damals nicht nur Sammlungen biologischer und minera-
logisch-geologischer Objekte, sondern auch physikalischer und chemischer Apparate
verstand) sich in den beiden Nachbarstidten befanden, wihrend die Zahl beamteter
Naturwissenschaftler kaum 5 betrug. Das reichliche Angebot an wissenschaftlichen
Vortrigen aus fast allen Gebieten der Naturwissenschaften, die interessanten Gespri-
che mit anderen Naturforschern bei den gesellschaftlichen Veranstaltungen und auf
den Exkursionen nach Cuxhaven und Helgoland lief} in ihnen vielleicht den Wunsch
aufkeimen, sich auch in Hamburg diese Freude des gemeinsamen Forschens ofters
und regelmiflig zu verschaffen. Die vielen neuen technischen Erfindungen, die das
Leben aller Menschen grundlegend umzugestalten begannen, erweckten bei allen Ge-
bildeten das Bediirfnis nach Informationen. Die Vielzahl der fiir die Teilnehmer der
Tagung ausgestellten vorziiglichen naturwissenschaftlichen Sammlungen mag bei
manchem Anfinger den Wunsch erregt haben, diese Sammlungen zur Bestimmung
des eigenen Materials als Vergleichsmaterial benutzen und von den Erfahrungen ihrer
Besitzer profitieren zu diirfen. So und auch aus der Sorge um das Schicksal einer ein
Leben lang mit grofler Freude und viel Fleil gepflegten Sammlung nach dem eigenen
Tod mag der Wunsch nach dem Vorhandensein eines 6ffentlichen Museums als ihrer
letzter sicherer Aufbewahrungsort zum Nutzen der Allgemeinheit entstanden sein. Es
dauerte dann aber trotzdem noch fast 7 Jahre, bis es wirklich zur Griindung eines na-
turwissenschaftlichen Vereins kam. Man darf aber wohl annehmen, dafl sich in dieser
Zeit durch viele Gespriche von Mann zu Mann seine Form schon allmihlich heraus-
gebildet hatte.



C. Ein schwungvoller Anfang

I. Die konstituierende Sitzung

Endlich, am 18. November 1837 abends 7 Uhr, versammelten sich 32 Herren im ,,Ho-
tel zur alten Stadt London“ am Jungfernstieg (Abb. 1), einem der vornehmsten Gast-
hiuser, in denen ,Man®, d.h. die vornehme Gesellschaft Hamburgs, zu speisen
pflegte. Sie waren einem von Pastor H.J. MULLER (1791-1861) (Abb.3), dem Diako-
nus an St.Catharinen, und Dr. med. K. G. ZIMMERMANN (s.S.48) (Abb.2) unterzeich-
neten Aufruf (im vollen Wortlaut abgedruckt bei DoermEr 1937: 2-3) gefolgt, um
eine naturwissenschaftliche Gesellschaft zu griinden. Uber die Hilfte von ihnen wa-
ren Arzte (14) und Apotheker (3), dazu kamen drei Girtnerei- bzw. Baumschulenbe-
sitzer, ein Mechaniker (Hersteller hochwertiger physikalischer Instrumente) und zwei
Lehrer an hoheren Schulen. Die iibrigen gehorten verschiedenen Berufen an, waren
aber alle, wie auch einige Arzte, Besitzer mehr oder weniger umfangreicher Sammlun-
gen.

Abb. 1: Der Jungfernstieg in Hamburg vor 1842 als Kopf einer Werbe-Anzeige des Hotels zur alten Stadt
London [aus dem lithographischen Institut von PETER Sunr in Hamburg; Foto im ZIM]. - Auf dem Bild ist
die Vereinigung der von links kommenden Alsterallee (jetzt Neuer Jungfernstieg) mit dem Jungfernstieg
dargestellt. Das groffe Haus am rechten Bildrand ist das Hotel zur alten Stadt London, in dem der ,Natur-
wissenschaftliche Verein“ gegriindet wurde. Links im Hintergrund die St.-Petrikirche, davor, in die Binnen-
alster vorgebaut, der Alsterpavillon.
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Abb.2-3: Die beiden Unterzeichner des Aufrufs zur Griindung einer naturwissenschaftlichen Vereinigung
1837. - 2) (links) Dr. med. Karl G.ZimMERMANN (1796-1876), erster Kassenfithrer des neugegriindeten
Vereins, 1851-1864 Prisident der ,Naturwissenschaftlichen Gesellschaft“, 1868-1875 Prisident des ,Na-
turwissenschaftlichen Vereins. - 3) (rechts) H. J. MULLER (1791-1861), Pastor an St. Catharinen, erster Vi-
zeprisident und protokollfuhrender Sekretir des Vereins. - [2 aus DOERMER 1937, 3 aus ScHimMaNk 1927].

Nach der Begriifflungsansprache durch Pastor MULLER, in der er nochmals die schon
im Aufruf angegebenen Beweggriinde zur Bildung der geplanten Vereinigung und ih-
ren Zweck darlegte, wurden bereits vorbereitete, aus neun Paragraphen bestehende
Statuten beraten und angenommen sowie ein Vorstand, bestehend aus dem Prisiden-
ten (Heinrich von STRUVE) (Abb. 4), dem Vizeprisidenten (H.]. MULLER), der auch die
Aufgabe des Sekretirs zu erfiillen hatte, und eines Kassenfiihrers (Dr. ZIMMERMANN)
gewihlt. In § 3 der Statuten wird als Zweck des Vereins angegeben:

(1) ,sich mit Naturkunde und Naturgeschichte, sowie mit den damit verwandten Wissen-
schaften zu beschéftigen, indem die Mitglieder sich gegenseitig ihre Ansichten, Erfahrungen
und Entdeckungen mitteilen, durch wissenschaftliche oder gemeinniitzige Vortrige beleh-
ren, neue und besonders interessante Naturgegenstande, Biicher, Kupferwerke und derglei-
chen mehr vorzeigen, physikalische oder chemische Experimente veranlassen und sich sol-
chergestalt teils wissenschaftlich, teils durch Konservation einige Stunden unterhalten;

(2) ein niheres Anschliefen und Bekanntwerden der Mitglieder und ein freundschaftliches
Verhdltnis unter denselben durch ein gemeinschafiliches einfaches Abendessen zu veranlas-
sen, zu dessen Teilnahme indes niemand verpflichtet ist“ (BoLau 1887: 4-5).

11



Der Mitgliedsbeitrag betrug fiir die Zeit vom November 1837 bis Februar 1838
4 Mark Courant und die gleiche Summe als ,,Einschuf3“ fiir den Wirt. Wer vor 9.30
Uhr wegging oder am Abendessen nicht teilnahm, verlor 1 Mark Courant von seinem
»Einschuf}“, der sonst gegen das Abendessen verrechnet wurde.

Nach Erledigung dieser geschiftlichen Angelegenheiten machten Pastor H.J. MULLER,
Apotheker J.G. Boenike (1821 bis 1847 Inhaber der ,Englischen Apotheke® vor der
Ellernthorbriicke, spiter Ecke Zweite Marienstrafle/Kohlhofen), Physikus Dr. H. W.
Buek (siehe S.18) und Dr. K. G. Zimmermann kleine wissenschaftliche Mitteilungen,
deren Inhalt nicht tiberliefert ist. Anschlielend nahm die Mehrzahl der Anwesenden
an einem gemeinsamen Abendessen teil, wobei der Altonaer Apotheker und Dichter
Heinrich Zeisg! ,die Gesellschaft mit vortrefflichen, im luftleeren Raum konservierten
Spargeln regalierte [unentgeltlich freihielt], die den frisch ausgegrabenen an Wohlge-
schmack nicht nachgaben“ (nach dem Protokoll zitiert Borau 1887: 5).

II. Die ersten Vereinsjahre unter Prisident H.von STRUVE

Wie aus den oben genannten Berufen der Griindungsmitglieder hervorgeht, war die
Zahl der wirklichen naturwissenschaftlichen Fachminner verhiltnismiflig klein. , Um
50 hoher ist es zu bewerten®; schreibt K. KRAEPELIN (1912: 47), ,daff die Leitung des Ver-
eins gleich anfangs in die Hinde eines Mannes gelegt wurde, der nicht nur auf den ver-
schiedensten Gebieten der Naturwissenschaft iiber ein reiches Wissen verfiigte, in ihnen
sich mit Begeisterung betdtigte, sondern auch in einer gesellschaftlichen Stellung ein derar-
tiges Ansehen genofs, daff allein durch das Gewicht seiner Persinlichkeit so manches Vorur-
teil, so mancher Widerstand zu brechen war. “Wer war nun dieser Prisident?

Heinrich Christoph Gottfried voN STRUVE (Abb. 4) wurde am 10. Januar 1772 in Regensburg als einer der 6
S6hne von 12 Kindern des Holsteinischen Legations-Sekretirs beim ,Immerwihrenden Reichstag® Anton
Sebastian von StruvE (Sohn des Professors der Rechtswissenschaften an der Universitit Kiel Friedrich
Gottlieb von StruvE) geboren. Nach dem Studium der Staatswissenschaften in Erlangen trat er in den rus-
sischen Staatsdienst ein. Dadurch kam er schon mit 24 Jahren als Legationssekretir 1796 zum ersten Mal
nach Hamburg, aber schon 1798 wurde er nach Braunschweig und 1801 nach Stuttgart versetzt. 1809 war
er Legationsrat an der russischen Gesandtschaft in Kassel. Bei Ausbruch des russisch-franzésischen Krieges
1811 ging er nach Petersburg. Er kehrte aber bald wieder nach Deutschland zuriick, wo er zunichst als Pri-
vatmann in Altona lebte und sich durch seine Bemithungen um die Befreiung des deutschen Nordens von
den Franzosen grofle Verdienste erwarb. Nach Griindung des Deutschen Bundes (1815) wurde er zum rus-
sischen Geschiftstriger in Hamburg, spiter auch bei den anderen Hansestidten und in Oldenburg ernannt.
1851 wurde er in den Ruhestand versetzt, nachdem er 1843 anlifilich der Feier seiner 50jihrigen diplomati-
schen Amtstitigkeit Ehrenbiirger der Freien Stadt Hamburg geworden war. Am 9. Januar 1851 starb er in
Hamburg. Struve beschiftige sich schon auf der Universitit mit dem Studium der Naturwissenschaften. Er
war in erster Linie Mineraloge. Seine Sammlung bestand 1801 aus vier Teilen: (1) systematisch-oryktogno-

! Der junge Zeise war in dieser Zeit wohl noch Kifersammler, was er spiter bedauert hat. Er wurde dann
zum Werber fir den Naturschutz. So rit er in seinem etwas lehrhaft, aber oft auch mit poetischem
Schwung geschriebenen Biichlein ,,Kleine Bilder aus dem Naturleben® (bei A. C.ReHER, Altona 1888) den
Lehrern (211), ,mit den Schiilern durch Wald und Feld zu streifen, um sie auf diese Weise mit den verschiedenen
Insekten bekannt zu machen, ohne letztere zu spieflen. Dieser Rat wurde schon vor 100 Jahren gegeben.
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Abb.4: Heinrich Ch. G. von Struve, Kaiserlich Russischer Staatsrat und Ministerresident, Excellens
(1772-1851), Ehrenbiirger der Stadt Hamburg, erster Prisident des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“
(1837-1842) und der ,,Naturwissenschaftlichen Gesellschaft“ (1843-1851). - [Nach einer Lithographie von
A.HoRrNEMANN, aus DOERMER 1937].

stische Sammlung iiber 500 Nummern, (2) Aufsatz- und Paradestiicke, Zierstiicke iiber 300, (3) bearbeitete
und geschliffene Steine, (4) Gebirgsarten und Versteinerungen verschiedener Linder (ScHimank 1928: 128
nach Ramsacu 1801 und Ph. ScumipT 1830). 1806 machte v. STRUVE zusammen mit J. W. voN GOETHE mi-
neralogisch-geologische Studien in der Umgebung von Karlsbad. Dariiber berichtet GoeTHE in den Anna-
len, ,daf Herr Legationsrat voN STRUVE, in diesem Fache so unterrichtet als mitteilend und gefillig, seine scho-
nen mitgefiihrten Stufen belehrend sehen lieff, auch an unsern geologischen Betrachtungen vielen Teil nahm und
selbst einen ideellen Durchschnitt des Lessauer und Hohdorfer Gebirges zeichnete ... “An der Ausstellung wih-
rend der 9. Versammlung Deutscher Naturforscher und Arzte in Hamburg beteiligte er sich mit rund 5000
Stiick und bei der Griindung des Naturhistorischen Museums (1843) schenkte er diesem 150 Mineralien
vom Ural und aus Sibirien. Er schickte auch mehrmahls grofle Kisten wertvoller Mineralien an den natur-
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wissenschaftlichen Verein Regensburg (PoNGRATZ 1963: 135). Seit 1807 bis 1840 veroffentlichte er mehrere
Arbeiten mineralogisch-geologischen Inhalts in Zeitschriften und als Biicher, darunter auch zwei Binde
Briefe der Forschungsreisenden W.voN FReYGANG (iiber den Kaukasus, Georgien und Persien) und E.Ro-
BERT (aus dem hohen Norden und vom Innern Rufllands). STRUVE sammelte auf seinen Reisen aber auch In-
sekten und Meerestiere, die er dem naturwissenschaftlichen Verein Regensburg sandte, und veréffentlichte
1812 einen Aufsatz ,iiber die Kunst, Schmetterlinge nach dem Leben abzudriicken® in den Wetterauer An-
nalen (Hanau), 3: 188-192 (HoRN & SCHENKLING, Nr.21678). Eine Probe von den ,Schmetterling-ab-
drucke® schickte er dem ordentlichen Professor der Anatomie an der Universitit Gottingen Johann Frie-
drich BLumensach (1752-1840), der sich in einem undatierten Brief dafiir bedankte und gleichzeitig auch
fiir eine ,ausnehmend elegante FluBwespe® und drei Sibirite, die eine vieljahrige Liicke in seiner Minera-
liensammlung schlossen (KonrHaMMER). STrRuvE war Mitglied der kgl. Akademie der Wissenschaften in
Gottingen und seit 1822 der Deutschen Akademie der Naturforscher Leopoldina (Lexikon hamburg.
Schriftsteller 7: 336-338, 1877; PoNGRATZ 1963: 135-136). Am 24. Oktober 1851 wurde seine Biiste in den
Riumen des Naturhistorischen Museums im Johanneum aufgestellt.

Unter voN StrUVEs Prisidium fand von November 1837 bis Mirz 1838 an einem
Sonnabend im Monat eine Sitzung in der ,Alten Stadt London® statt. Sie begann um
7 Uhr abends mit einem offiziellen, den Naturwissenschaften gewidmeten Teil, an
den sich um 9.30 Uhr der gesellige Teil mit einem Abendessen anschlieffen sollte. Der
spitere Biirgermeister und Senator Dr. G.H.KIRCHENPAUER, der als noch junger
Mann dem naturwissenschaftlichen Verein beigetreten war, schrieb riickblickend an
Bovau (1887: 15): , Besonders lebhaft treten mir die ersten Versammlungen in der JAlten
Stadt London “vor Augen, wo STRUVE, MULLER und ZIMMERMANN am Présidententisch sa-
flen und etwa vier Reihen Stiihle mit Teilnehmern ihnen gegeniiber, umgeben von einem

Gewirre ausgestopfter Tiere, Muscheln, Steinen, Pflanzen und sonstigen Rarititen aus den

Sammlungen der einzelnen Herren.“,Talglichter, schuppenschwer® bildeten damals die

kiimmerliche Beleuchtung. Rauchen war wihrend des wissenschaftlichen Teils nicht

erlaubt, dagegen wurde Tee gereicht. Im Mirz 1838 wurden aus Zweckmifligkeit drei

Sektionen eingerichtet, in denen die einzelnen Spezialgebiete eingehend erértert wer-

den konnten, ohne die nur allgemein interessierten Mitglieder zu langweilen. Es wa-

ren

(1) die ,Sektion fiir Chemie, Physik, Astronomie und Meteorologie®, seit 1848 ,Sek-
tion fiir Physik, Chemie und Mineralogie“ am ersten Mittwoch im Monat;

(2) die ,Sektion fiir Zoologie und Botanik*, seit Oktober 1840 geteilt in eine zoologi-
sche und botanische Sektion, die abwechselnd am zweiten Mittwoch im Monat
tagten;

(3) die ,Sektion fiir Mineralogie, Geologie und Petrefaktenkunde®, ab 1848 ,,Sektion
fiir Geographie und Geologie“ an jedem dritten Mittwoch im Monat.

Gleichzeitig wurde die Tagung des Hauptvereins auf den vierten Mittwoch verlegt.
Die Sektionen versammelten sich in den ersten zwei Jahren in den Wohnungen der
Sektionsleiter Dr. ZIMMERMANN, Dr. C.G.ABenDROTH (nach der Teilung die botani-
sche Sektion bei Dr. H.W.Buek) und voN STRUVE. Seit Mai 1838 tagte auch der
Hauptverein im Wohnhaus von Struves, Kaffamacherreihe 27, wodurch das obligate
Abendessen wegfiel. Nach Vorhandensein eines Vereinslokals im Haus Kaffamacher-
reihe 33 (seit Januar 1839) fanden alle Sitzungen dort statt.

Auf die Verhandlungsthemen in den Sitzungen konnen wir nur aus gelegentlichen
Angaben bei Borau (1887) und DoermER (1937) schlieen, da die besonders von Pa-
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stor MULLER sorgfiltig gefiihrten Protokolle 1943 im Zoologischen Staatsinstitut und
Zoologischen Museum verbrannt sind und Jahresberichte noch nicht veréffentlicht
wurden. Neben dem Vorweisen und Begutachten interessanter oder neu erworbener
Schitze ihrer Sammlungen gaben vor allem die bahnbrechenden Entdeckungen in der
Chemie und Physik und die Fortschritte der Technik reichlich Stoff fiir Diskussio-
nen. WEIMAR (1916: 10-12) und DorMER (1937: 10-12) zeigten am Beispiel der Da-
guerreotypie (Anwendung des Silberjodids zur Herstellung dauerhafter, mit der Ca-
mera obscura aufgenommener Lichtbilder nach der Methode von Nierce und Da-
GUERRE 1838), wie intensiv sich die Mitglieder nach den alten Sitzungsprotokollen in
mehreren Sitzungen in den ersten Jahren damit befaflten, wobei es offenbar oft auch
zu heftigen Auseinandersetzungen kam. Eingehend unterhielt man sich iiber die
Harnsiure, man machte Versuche zur Erzeugung von Licht durch Erglithenlassen von
Kohle durch den elektrischen Strom und von Leuchtgas aus Steinkohlen, man disku-
tierte den Nutzen der Verwendung von Erdpech zum Pflastern der Straflen in Paris
und demonstrierte die Protoplasmastréomung in dem Armleuchtergewichs Chara. Die
biologischen Themen beschrinkten sich wohl in den ersten Jahren nur auf Formen-
kenntnis. Daf} sich der Verein zuerst sehr harmonisch entwickeln konnte, war ,in er-
ster Linie in der sicheren und friedlichen Fithrung® von StruvEs begriindet (Borau
1887:22). Aber ,leider bildeten sich bald Parteiungen, (KIRCHENPAUER; in BorLau 1887:
15). Doch zunichst konnte der Verein noch in Einigkeit ein grofles Werk schaffen:
die Griindung eines vereinseigenen Museums.

Bei der zweiten Vereinssitzung am 16. Dezember 1837 kamen noch 22 neue Mitglie-
der dazu. In den nichsten Jahren stieg die Mitgliederzahl stetig und erreichte 1843
mit 122 ihr Maximum (siehe Ubersicht J.II). Das war fiir eine Stadt, deren Einwoh-
nerzahl damals rund 150000 betrug, ziemlich hoch. Auf der Sitzung am 10.Februar
1838 wurde als erstes Ehrenmitglied des Vereins Carl Friedrich Hirp, der am 5. Mirz
1836 wegen Krankheit emeritierte Professor der Mathematik und Physik am Akade-
mischen Gymnasium, erwihlt und damit gleichsam die Verkniipfung des Vereins mit
der hamburgischen Tradition der naturwissenschaftlichen Forschung im 17. und
18. Jahrhundert hergestellt, wovon H.ScHimaNKk (1928) eine vorziigliche Darstellung
gegeben hat.

Hirp, am 23.4.1763 in Waldangelloch (Baden) geboren, studierte nach Besuch der Karlsschule in Stuttgart
auf dem Theologischen Seminar in Maulbronn und an der Universitit Tiibingen Theologie, daneben aber
auch Mathematik und Physik. 1788 kam er als Magister der Philosophie in der Absicht, nach England zu
reisen, nach Hamburg, wo er dann aber blieb, zuerst als Privatlehrer, ab 1803 als Hilfslehrer und ab 1805
als Professor der Mathematik und Physik am Akademischen Gymnasium. Er war ein sehr beliebter Lehrer

und hinterliefl vorwiegend mathematische Publikationen. Er starb am 6.9.1838 in Hamburg (Naturf. u.
Naturlehre: 64-66).

Eines der ersten Ehrenmitglieder von hervorragender Bedeutung war Caspar [seit
1802 durch Kaiser Franz II.] Reichsfreiherr von VoGuT. Davon meldet nach DoEr-
MER (1937: 37) das Protokoll iiber die Sitzung beim ersten Stiftungsfest des Vereins:
,Herr Baron voN VOGHT, einer der ersten deutschen rationellen Landwirte und iiberdies
ein um Hamburgs Wohltitigkeitsanstalten hoch verdienter Mann wurde bei Gelegenheit
seiner 85. Geburtstagsfeier zum Ehrenmitgliede ernannt und erschien auf dem ersten Stif-
tungsfeste am 28.11.1838.¢
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Er wurde am 17.11.1752 in Hamburg als Sohn eines Kaufmanns und Ratsherrn geboren, der in wenigen
Jahrzehnten eine der bedeutendsten Import- und Exportfirmen aufgebaut hatte, die besonders den Handel
mit Seidenwaren und Leinenerzeugnissen, die Versorgung Westeuropas mit Getreide aus den &stlichen
Uberschufigebieten und die Erschliefung der Mirkte in Nordamerika betrieb. Caspar Vocur trat schon
mit 13 Jahren in dieses Geschift ein und erwarb sich in den folgenden 30 Jahren ein grofles Vermogen, das
er zum grofien Teil fiir den Aufbau seines Mustergutes in Flottbek nach englischem Vorbild verwandte. Er
galt als einer der bedeutendsten Reformer der deutschen Landwirtschaft. Auf seine Veranlassung kam auch
die englische Girtnerfamilie Bootn nach Flottbek, um seine Parkanlagen zu gestalten und die Baumschu-
lenkultur im siidlichen Holstein einzufiihren. Drei Angehorige dieser Familie, John Richmond (1799-1847),
John Godfrey (1800-1847) und George (Besitzer von ,Klein Middelvaart in Othmarschen), gehérten zu
den Griindungsmitgliedern des ,Naturwissenschaftlichen Vereins®. In der 1765 gestifteten ,Gesellschaft
zur Beforderung der Kiinste und niitzlichen Gewerbe (sog. Patriotischen Gesellschaft) entwickelte er zu-
sammen mit Professor Johann Georg Buscu (1728-1800) die Idee einer produktiven Armenfiirsorge, um
durch Arbeitsbeschaffung die Erwerbslosen wieder in den Wirtschaftsprozef einzugliedern und der Aus-
breitung der Armut Einhalt zu gebieten. Seine 1788 ins Leben gerufene ,Allgemeine Armenanstalt®, die spa-
ter durch Schulen und andere gemeinniitzige Einrichtungen erweitert wurde, erwies sich auferordentlich
erfolgreich, weshalb sie zum Muster fiir die Reorganisation des Armenwesens in vielen europiischen Grof3-
stidten diente. Auf seinen Reisen durch fast ganz Europa suchte er die Bekanntschaft mit allen bedeuten-
den Dichtern und wurde so zum Mittler vor allem zwischen der deutschen und franzésischen Literatur. H.
VON STRUVE war mit ihm befreundet und widmete ihm nach seinem Tod am 20.3.1839 eine Gedenkschrift
(AHRENS 1971: 236-238 u.a.).

Als weitere Ehrenmitglieder wurden zahlreiche bedeutende Naturforscher nicht nur
aus Deutschland, sondern auch aus dem Ausland gewihlt, auf die alle einzugehen hier
zu weit fithren wiirde, noch dazu, da in den Jahren nach 1843 ihre Zahl auflerordent-
lich grof§ war.

III. Die Griindung des-Vereinsmuseums

Bereits auf der Sitzung am 16. Dezember 1837 deutete VON STRUVE in seiner Antritts-
rede ein weiteres Ziel des Vereins an, wenn er die Hoffnung aussprach, daf sich bald
die Mittel der Gesellschaft mehren méchten, ,um, wie in der Nachbarstadt Bremen, mit
der Zeit auch hier ein naturhistorisches Museum zu griinden (nach einem von Dr. A.
PANNING gemachten Auszug aus dem 1943 verbrannten Originalmanuskript der Rede.
- Zool. Mus. Hamburg, Archiv DaZIM 4c Anlage 5). Diese Andeutung geniigte
schon, daf bereits auf der nichsten Sitzung am 13. Januar 1838 ein ,,Freund der Na-
turwissenschaften anbot, durch Abgabe von Dubletten aus seiner Sammlung am
Aufbau einer Vereinssammlung mitzuwirken. Auf der siebten Sitzung am 25.April
1838 wurde bereits der Wunsch nach einem eigenen Vereinslokal ausgesprochen, wo
die Sammlungen aufgestellt und die Sitzungen abgehalten werden kénnten. Nachdem
vON STRUVE nochmals auf der Julisitzung den Museumsplan angesprochen hatte, ging
er in seiner Festrede auf dem ersten Stiftungsfest ausfiihrlicher darauf ein. Seine Rede
wurde unterstiitzt durch die Ausstellung von bereits eingegangenen Sammlungsgegen-
stinden und Biichern. Er zitierte Okens Bericht iiber die Versammlung der Naturfor-
scher und Arzte zu Hamburg im Jahr 1830 (Isis 1831, 8. Heft). Dieser weist darin auf
die Erfolge hin, die man in Frankfurt am Main durch die Errichtung eines Gebiudes
fir Naturgegenstinde (das 1821 eroffnete, von der 1817 gegriindeten ,Senckenbergi-
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schen Naturforschenden Gesellschaft“ geschaffene ,Senckenberg-Museum®) erreicht
hat, wohin schon jetzt alle naturhistorischen Schriftsteller reisen, um seine Schitze zu
studieren und bekannt zu machen. , Wenn so etwas im Binnenlande maglich ist, sagt
OKEN mit Recht, was miifite eine Seestadt vermigen wie Hamburg, wo alljihrlich tausende
von Schiffen, aus allen Welttheilen ankommen und wovon ein groffer Theil selbst den
Hamburgern gehdrt, und von Hamburgern gefiihrt wird. - Wenn die Schiffskapitine sich
in einer solchen Sammlung unterrichteten und Liebe dafiir gewinnen, so wiirden dieselben
vereint mit dem Patriotismus, der in freyen Stidten lebhafter zu wirken pflegt als an-
derswo, in kurzer Zeit Unglaubliches leisten und der Stadt einen neuen Ruhm erwerben,
der ihren Namen in alle Welt triige und riickwdrts wieder, sehr vortheilhaft auf den Han-
del wirken miiffte.

Nach einer Wiirdigung des Museums der Oberalten Peter Friedrich Robine
(1767-1846)2 fuhr von STRUVE in seiner Rede fort: , Wenn Bremen ohne grofle Miihe
und Opfer ein Museum fiir naturhistorische Gegenstinde vereinen und bilden konnte [ge-
meint ist die ,Gesellschaft Museum®, die 1783 aus der ,Physikalischen Gesellschaft®
hervorgegangen ist, und deren Sammlungen 1876 in stiddtischen Besitz iibergegangen
sind und damit zum Grundstock des heutigen ,Ubersee-Museums* wurden (Homn-
MANN 1980), wird in Hamburg sich dieses noch leichter realisieren lassen. - Die giinstige
Lage der Stadt, die fast ununterbrochene Verbindung mit fast allen Welttheilen, die Leich-
tigkeit der Zufuhr zu Wasser und zu Lande, geben uns begriindete Hoffnung, daf$ die ge-
troffenen Einleitungen den erwiinschten Erfolg haben werden; doch nicht bloff aus der
Ferne diirfen wir Beytrigen entgegensehen, auch in der Nihe um uns her, sind gewif§ Ma-
terialien mancher Art vorhanden, freylich wohl zerstreut hie und da, auch wohl vergessen
und iibersehen; Conchylien, Brasilianische Vigel und Insekten, Mineralien und Herbarien
maogen an manchen Orten verborgen liegen. — Hoffentlich vereinen sich diese Gegenstdinde
unter dem Schutze unseres Vereines.“ Diese Rede wurde mit Beifall aufgenommen und

2 ROpING hatte ein umfangreiches ,Museum der Natur und Kunst® zusammengebracht, das weit iiber
Hamburgs Grenzen hinaus beriihmt war. Es war in Hamburg die erste der Allgemeinheit zugingliche
Sammlung, die nach dem Willen ihres Schopfers seinen Mitbiirgern nicht nur einen Genuf, sondern auch
einen niitzlichen Unterricht geben sollte. Seiner Zusammenstellung nach war es ein Rarititenkabinett, we-
gen seiner nach systematischen Gesichtspunkten durchgefiihrten Ordnung aber bereits eine wissenschaftli-
che Sammlung. Es wurde 1804 in der ersten Etage des Hauses Steinstrafie 42 eréffnet, zog aber bereits im
nichsten Jahr in zwei ineinandergehende, bedeutend grofiere Riume im Artilleriezeughaus im Bauhof am
Deichthorwall um, die eine Fliche von je 31 x8 m hatten. Der eine Saal zeigte die Kunstsachen, der andere
die Naturalien. In letzterem waren alle Ordnungen des Tierreiches vertreten, systematisch nach der 13.
Ausgabe des LinnEschen Systems geordnet. An der Wand stand ein grofier Schrank mit iiber 70 Priparaten
des menschlichen Korpers und von der Entwicklung menschlicher Embryonen von der Groéfle einer Linse
bis zur Geburtsreife. Siugetiere waren ausgestopft oder in Weingeist konserviert ,an schicklichen Stellen
verteilt“. Es folgten Amphibien und Reptilien, darunter eine Schlangenhaut von 6,5 m Linge. Die Vogel
waren mit iiber 500 Exemplaren und die Fische aus allen Meeren und Fliissen vorhanden. Besonders reich-
lich waren die Mollusken mit rund 8000 Nummern vertreten, wozu noch Korallen, Schwimme und andere
Seetiere kamen. Auf 11,5 m langen Tischen reizten in Rahmen unter Glas Insekten ,das Auge durch ihren
menschliche Nachahmungen unerreichbaren Farbenschmelz und ihre zum Teil wunderbare Bildung®.
Schlieflich kam noch eine vollstindige nach BLumensacus Handbuch der Naturgeschichte aufgestellte Mi-
neraliensammlung dazu. Weiteres iiber das Museum RODING und seine Schicksale siche WEIDNER 1967:
54-57.
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hatte zur Folge, daf} bei dem anschlieflend in der ,Alten Stadt London“ eingenomme-
nen Festmahl fiir das Museum 918 Mark Courant gesammelt wurden.

Noch im alten Jahr wurden neue Statuten mit Bestimmungen fiir die Verwaltung des
Museums ausgearbeitet, die am 9. Januar 1839 gebilligt und beschlossen wurden. Der
9. Januar gilt daher als der Griindungstag des Vereinsmuseums. Die Verwaltung des
Museums wurde einer Kommission iibertragen, die aus neun wirklichen Mitgliedern
bestehen sollte, die sich den verschiedenen Zweigen der Naturwissenschaften gewid-
met haben und vom Verein gewihlt wurden. Diese Kommission wurde in der nich-
sten Sitzung am 31. Januar 1839 gewihlt. Allerdings mufite man sich mit sieben Mit-
gliedern begniigen. Diese waren:

1. fir Botanik Dr. med. et chir. (1819 Halle) Heinrich Wilhelm Buek (geboren 1796
in Hamburg, gestorben 1879 ebenda) (Abb.5), seit 1819 praktizierender Arzt auch
am Freimaurerkrankenhaus und Garnisonsarzt, seit 1833 Physikus in Hamburg
(siehe auch S.64),

2. fiir Mineralogie, Geologie und Petrefaktenkunde Ernst Philipp Ludwig CALMBERG
(geboren am 12. April 1794 in Wasungen im Herzogtum Sachsen-Meiningen-Hild-

Abb. 5-6: Mitglieder des Museumskommission des Vereinsmuseums 1839-1843. - 5) (links) Der Botaniker
Dr. med. H.W.Buek (1796-1879) [nach einer Lithographie von A. HorNEMANN im Besitz des Instituts fiir
Allgemeine Botanik]. - 6) (rechts) Der Zoologe Dr. med. Barthold GaepecHEeNs (1809-1855). - [Nach ei-
ner Lithographie im Besitz der Familie].

18



Abb.7: Oberalter Peter Friedrich Roping (1767-1846), Besitzer des Museums Roding; Mitglied der
Museumskommission des Vereinsmuseums 1839-1843 als Ornithologe. - [Aus WEIDNER 1967].

burghausen, gestorben am 29. Januar 1851 in Hamburg), Professor an der Gelehr-
tenschule des Johanneums,

. fiir Siugetiere Dr. med. et chir. (1831 Heidelberg) Barthold GAEDECHENS (geboren
am 6. Mirz 1809 in Hamburg, gestorben am 8. Juli 1855 ebenda) (Abb. 6 und 20.5),
seit 1833 praktizierender Arzt in Hamburg,

. fiir Vogel Peter Friedrich RopinG (geboren am 18. Juni 1767 in Hamburg, gestor-
ben am 3. Juni 1846 ebenda) (Abb.7), Kaufmann, seit 1837 Oberalter, Besitzer des
,Museums der Natur und Kunst® (siehe S.17),

. fiir Reptilien und Amphibien (an Stelle von Dr. med. J.F. W.Ropinc [Abb.20.4],
dem Sohn von P.F.RopiNG, der die Wahl nicht angenommen hat) Dr. med. et chir.
(1831 Heidelberg) Moritz Samuel Hemsur (geboren am 14.Dezember 1807 in
Hamburg, gestorben am 26.9.1867 in Hamburg) (Abb. 20.2), praktizierender Arzt
auch am neuen Krankenhaus der Israelitischen Gemeinde in Hamburg,

. fiir Entomologie der Pharmazeut Georg THOREY (geboren 1790 in Hamburg, ge-
storben am 13. Mirz 1884 ebenda),

. fiir Conchyliologie Dr. med. (1822 Kiel) Israel Heymann Jonas (geboren am
19.September 1795 in Hamburg, gestorben am 4. Oktober 1851 ebenda), praktizie-
render Arzt in Hamburg.

Auflerdem wurde der Vorstand durch die Aufnahme von Professor der Physik und
Chemie am Akademischen Gymnasium K.W.M.WieBeL als Vizeprisident erweitert
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und die Aufgaben des Pastors H. J. MULLER auf die des ersten (protokollierenden) Se-
kretirs beschrinkt. Wenn vOoN STRUVE in seiner oben zitierten Rede die Hoffnung
ausgesprochen hatte ,, Ist erst der Bau des newen Schulgebdudes (d.h. des Johanneums am
Speersort) vollendet, diirfie ein passendes Lokal, sowohl fiir unsere Sitzungen, als auch fiir
ein Museum nicht fehlen® so hatte er nicht geahnt, daf§ es noch iiber vier Jahre wihren
und noch manchen Kampf kosten wiirde, bis die doch noch in Erfiillung gehen sollte.
Zunichst jedenfalls wurde dem Verein als Museumsraum nur ein diisteres, enges und
feuchtes Zimmer in dem alten Johanniskloster-Gebiude iiberlassen, das sich als vollig
ungeeignet erwies (Abb.8). Die Hoffnung auf einen Raum im neuen Johanneumsge-
biude wurde vom Protoscholarch Senator N.C. PEHMOLLER als aussichtslos bezeich-
net. Der Verein entschloff sich dann am 18. Dezember 1839, ein geeignetes Lokal im
Hause von Dr.RoTHENBURG an der Kaffamacherreihe 33 fiir 3 Jahre zu 400 Mark
Courant das Jahr anzumieten, nachdem er bereits im Juli des gleichen Jahres durch ei-
nen Aufruf an die Auslandshamburger unter Beilage einer kurzen Sammelanweisung
um ihre Hilfe beim Sammeln von Museumsmaterial gebeten hatte (Abschrift des Auf-
rufes im Museumsarchiv; Da ZIM 4¢, Anl.7).

Bereits vor der Museumsgriindung hatte die Gymnasial-Deputation begonnen, Sam-
melreisen privater Forscher durch Erwerb von Aktien (Anteilscheinen an den zu sam-
melnden Gegenstinden) zu unterstiitzen. So iibernahm sie 1837 vier Aktien zu je 10
Friedrichs d’Or (= 420 Mark Courant) der Sammelreise des aus Herzberg (Harz)
stammenden, in Hamburg lebenden Privatgelehrten Dr. phil. Johann August Ludwig
Preiss (1811-1883), seit 1843 Mitglied der Deutschen Akademie der Naturforscher
Leopoldina (McGiLLvary 1974), deren Finanzierung durch das Hamburger Ge-
schiftshaus der Gebriider voN WiNTHEM besorgt wurde. Er sammelte in Westaustra-
lien, besonders in der Umgebung der Swan River-Colony (1837-1842). Die Gymna-
sial-Deputation erhielt fiir ihren Anteil Pflanzen, die in einem von dem Professor der
Physik und Naturwissenschaften am Akademischen Gymnasium und Direktor des
Botanischen Gartens Dr. med. Dr. phil. Johann Georg Christian LEHMANN herausge-
gebenen zweibindigen Werk ,Plantae Preissianae sive enumeratio plantarum quas in
Australia occidentali et meridionali-occidentali annis 1838-1841 collegit Ludovicus
Preiss Vol.1, 1844-1845, Vol.II 1846-1847, 647 bzw. 499 Seiten (Meissner, Ham-
burg) beschrieben wurden. Die Museumskommission erwarb 1843 und 1844 von
Preiss nach seiner Riickkehr einiges zoologische Material (PANNING 1955: 4; 1957: 8;
1958: 18). 1838 zeichneten ebenfalls die Gymnasial-Deputation und auch der ,Natur-
wissenschaftliche Verein® je vier Aktien fiir Sammlungsmaterial von Dr. phil. (Mar-
burg 1838) Johannes Christoph [spiter Juan Cristobal] Gunprach (1810-1896), ei-
nem Zoologen (nicht Botaniker wie PANNING 1958: 18 schreibt), der 1838 von Ham-
burg aus nach Cuba reiste und dort zu einem der bedeutenden Erforscher der Fauna
des Landes wurde (Papavero Band 1: 181-183). Das Naturhistorische Museum besaf}
von ihm gesammelte Vogel. 1839 unterstiitzte der ,Naturwissenschaftliche Verein®
mit 150 Mark Courant die Reise von Friedrich E. LeiBoLDT nach Texas, wofiir er V-
gel und (iiber den Apotheker ALBers) Schlangen und Eidechsen erhielt (PanniNG
1958: 18); 1840, 1841 und 1842 ermoglichte er durch Lieferung der Sammelausrii-
stung und Gewihrung von Vorschiissen dem Chirurgen C.L.Lintz die Teilnahme an
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Abb. 8: Das Johanneum im aufgelassenen St. Johanniskloster vor 1840. - a) Von der Hofseite aus (oben).
Im Hintergrund Frontalansicht die Direktorwohnung, senkrecht dazu anschlieflend das Akademische
Gymnasium mit der Stadtbibliothek im Obergeschof}, daneben die Gelehrtenschule des Johanneums. -
[Nach einer Steinzeichnung von PETER SunR (1788-1857)]. - b) Ansicht von der Kleinen Alster aus (unten)
(siehe auch Abb. 10: 2). Bei dieser Lage des Gymnasiums (des hochsten Geb4udes) am Wasser wird es ver-
stindlich, dafl die Riume feucht und die darin aufbewahrten Sammlungen stindig von Schimmel bedroht
waren. Die Holzvorbauten der Lehrerwohnhiuser (rechts vom Gymnasium) bergen die Aborte mit direkter
Offnung zum Wasser, trotzdem wird in einiger Entfernung davon die Wasche gewaschen.



Walfangreisen nach Gronland, wofiir er hauptsichlich arktische Siugetiere bekam,
und 1841 durch Werbung fiir Aktien die Reise des Pharmazeuten ].F. WREDE aus
Wietzen bei Nienburg a.d. Weser nach Port Natal und Madagaskar, die aber un-
gliicklich verlief. WreDE starb namlich am 1.1.1842 nach einem Landgang in Novro-
tondo (Angola), ohne sein Ziel erreicht zu haben. Er hatte allerdings schon ansehnli-
che Sammlungen an der Westkiiste Afrikas zusammengebracht, die aber nach seinem
Tod von den Matrosen zum grofiten Teil vernichtet wurden, indem sie die Tiere iiber
Bord warfen und den Alkohol austranken. Nur einige Insekten kamen davon noch in
Hamburg an, wo sie am 30.12.1842 an die Aktieninhaber verteilt wurden.

Zu dieser Beteiligung an Sammelreisen kamen Einzelkiufe und Spenden, wovon aller-
dings bis 1843 kein Verzeichnis vorliegt. Nach dem Jahresbericht des Vereins fiir 1843
hatte das Museum einen Bestand von 82 Siugetieren, 44 Skeletten und 35 Schideln,
35 ausgestopften Vogeln und 23 Skeletten, 220 Reptilien- und Amphibienarten und 11
Skeletten, 44 Fischarten und 20 Skeletten, 4500 Instektenarten und 3900 Exemplaren
Conchylien in 1860 Arten. Dazu kamen noch 2000 Stiick Mineralien, Gesteine und
Versteinerungen sowie einige Spinnentiere, Stachelhiduter und Krebse. Bis November
1842 hatte der Verein bereits insgesamt 5600 Mark Courant aufgewendet (Borau
1887: 11).

IV. Die Griindung des ,Naturhistorischen Museums*“

Den Griindern des Museums war es schon von vornherein klar, daf} die angemieteten
Riume fiir die Unterbringung derart rasch wachsender Sammlungen nur ein Proviso-
rium sein konnten und fiir eine systematisch geordnete Aufstellung der Sammlungsge-
genstinde zur Belehrung der Allgemeinheit in keiner Weise ausreichten, aber auch,
daf} die Mittel des Vereins trotz grofler Opferfreudigkeit seiner Mitglieder auf die
Dauer nicht geniigen wiirden, um die gesteckten Ziele zu erreichen. Als neuer Ge-
danke kam dazu, das Vereinsmuseum mit den - damals allerdings sehr geringen und
vernachlissigten - Sammlungen des Akademischen Gymnasiums® zu vereinigen und

3 Die stddtische naturwissenschaftliche Sammlung, die zuerst von der Stadtbibliothek und seit etwa 1837
von den Professoren der Naturwissenschaften am Akademischen Gymnasium verwaltet wurde, bestand seit
1653, nachdem der Stadtphysikus Dr. med. (1636 Padua) Paul Marquard ScHLEGEL (1605-1653) sein Her-
barium und seine anatomische Sammlung dem Akademischen Gymnasium geschenkt hatte (ZIMMERMANN
1865: 10-11; Naturforschung u. Naturlehre 1928: 23-25). Dazu kam wahrscheinlich auch die Naturalien-
sammlung von Professor Dr. phil. et med. (1663 Padua) Martin FoceL [oder VoGEeL] (1634-1675), wihrend
seine ausgezeichnete Bibliothek von Leisniz fiir die Konigliche Bibliothek in Hannover angekauft wurde
(Naturf. u. Naturlehre 1928: 32-33). - 1571 besuchte der 21jihrige dinische Student der Medizin und Na-
turwissenschaften Holger JacoBatus auf seiner ersten Studienreise nach Holland Hamburg und berichtete
in seinem ,Reisebog“ dafl er in der ,Bibliotheca St. Johannis“ (= Stadtbibliothek) allerlei zoologische Ge-
genstinde gesehen habe, darunter Caput equi marini (= Robbenschidel?), Manus Sirenis (= Seekuh), Ser-
pens cum tintinnabula in cauda (= Klapperschlange), Chamaeleon, Salamandra, cauda Elephanti (= Elefan-
tenschwanz), membrum genitalis Ceti (= Walpenis) und verschiedene Conchylien (Maar 1910). - 1683 gab
der von 1679-1693 amtierende Bibliothekar der Stadtbibliothek David ScHeLHAMMER (1627 oder
1629-1693) bekannt, dafl die Bibliothek und ihre naturwissenschaftliche Sammlung ,,curiosum nostrum gazo-
phylacium rariorum Naturalium®; in der einige tausend Stiicke seien, wie man sie kaum in Holland zeigen
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in den im Bau befindlichen Gebziuden fiir das Johanneum und die Stadtbibliothek
auszustellen. In ihnen waren nimlich bereits Riume fiir ein Museum vorgesehen, die
aber durch die Sammlungen des Akademischen Gymnasiums nicht gefiillt werden

konne, in Zukunft auch Mittwochs und Sonnabends statt Montags, insbesondere fiir die Schiiler des Aka-
demischen Gymnasiums, gesffnet sein solle (Naturf. u. Naturlehre 1928: 31). Er selbst gab seine Samm-
lung, woriiber er eine Beschreibung von merkwiirdigen, besonders exotischen Naturalien in 2 Binden ver-
faflt hatte, der Stadtbibliothek, wohin auch die hinterlassenen Naturaliensammlungen von Dr. med. (1627
Padua) Otto SPERLING (1602-1681) und Professor Heinrich Sivers (1626-1691) gekommen sind (ZIMMER-
MANN 1865: 11-13; Naturf. u. Naturlehre 1928: 22-23, 30). Anfang des 18. Jahrhunderts schwand das Inter-
esse an den Sammlungen. Sie verschimmelten in den feuchten Riumen der Stadtbibliothek im alten Johan-
niskloster, dessen Riickseite von der Kleinen Alster bespiilt wurde (Abb.8b). Schon 1710 existierte bei dem
Besuch des spiteren Frankfurter Senators Dr. jur. Zacharias Conrad von UrrenBacH (1683-1734) von den
naturwissenschaftlichen Sammlungen nichts mehr (WEIDNER 1967: 22) und 1723 hiefl es in dem anonym er-
schienenen Buch ,Des gedffneten Ritter-Platzes Dritter Theil ... (142): ,Allda es zwar an Kunst- und Rari-
titen-Kammern nicht fehlet, die aber gar zu geheim gehalten, und den Reisenden selten kund worden, wie ich
denn daselbst noch niemahls erfahren kénnen, ob von FOGELLI, MOSSAUERS[?], SCHELHAMMERS, SIVERS und
SPERLINGS-Raritditen noch etwas vorhanden sey ...“1759 klagt der Furstlich Sachsen-Gothaische Oberhaupt-
mann Christian Ludwig voN GRIESHEIM (1709-1761) (2IT. NACH SCHWIEKER): ,, Schade, daff man an kein Thea-
trum Anatomicum, an keine publique Naturalien- und Kunstkabineter denket! Mir deucht, wdre der Raum nicht
zu sparsam, so wire der Wunsch schon erfiillet!* Diese Berichte schlieflen natiirlich nicht aus, dafl ein Teil der
Sammlungen doch auch diese Zeit iiberstanden hat, doch war ihr Zustand nicht so, dafl man sie vorweisen
konnte. Erst im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts erwachte neues Interesse an einer 6ffentlichen Samm-
lung. - 1784 kaufte die Admiralitit aus dem Nachlaf des an einer Infektion jung verstorbenen Arztes Dr.
med. (1780 Géttingen) Isaak Grono (1756-1783), wegen seiner Begeisterung fiir die Botanik ein Lieblings-
schiiler Linngs, Herbarium und Mineraliensammlung und schenkte sie der Stadtbibliothek (ZiIMMERMANN
1865: 63-64, 77; Naturf. u. Naturlehre 1928: 63-64). - 1797 iiberwies Arnold Hentzke 107 in Weingeist
aufbewahrte Naturalien und 1807 die Admiralitit eine Sammlung einheimischer Vogel, die aber schon bei
der Ubernahme stark von Schadlingen zerfressen war und in dem feuchten Sammlungsraum vollig zu-
grunde ging (PANNING 1955: 2). - Als 1811 Professor Georges Cuvier (1769-1832) im Auftrag NAPOLEONS,
des Kaisers der Franzosen (1769-1821), nach entfihrungswerten Sammlungsobjekten auch in der Stadtbi-
bliothek suchte, fand er nichts, wahrscheinlich weil ihr Direktor Christian Daniel EBELING rechtzeitig in Si-
cherheit gebracht hatte, was wirklich wertvoll war. - 1831 wurden von der Stadtbibliothek die Naturalien-
sammlung der 1765 als ,hamburgische Gesellschaft zur Beforderung niitzlicher Kiinste und Gewerbe®
gegriindeten ,Patriotischen Gesellschaft“ gegen Biicher eingetauscht, darin befanden sich auch Conchylien
(besonders gut vertreten die Gattungen Spondylus, Chama, Nautilus, Ostrea, Turbo und Bulla) (PANNING
1955: 3, nach PETERSEN) sowie Reptilien, Amphibien und Fische, die . fast samtlich an den Gebrechen des Al-
ters“ litten (Borau 1887: 11) aus dem ,Museum Boltenianum®, dem weitberiihmten Naturalienkabinett des
praktischen Arztes und seit 1754 Physikus Dr. med. (1740 Halle) Joachim Friederich BoLteN, iiber dessen
Inhalt P.F.RoDpING einen vollstindigen Katalog verfafit hatte (1798; 2. Auflage 1819 Auktionskatalog von
Johannes Noopr) und in Hamburg versteigert wurde (ZIMMERMANN 1865: 20; Naturf. u. Naturlehre 1928:
43 und 79, Nr.450 und 451). - 1833 vermachte Gerhard Heinrich von Essen (1770-1833) seine 1147 Exem-
plare umfassende Vogelsammlung mit fast allen europiischen Arten, aber auch vielen aus Amerika und an-
deren Weltteilen (ZIMMERMANN 1865: 25; BorLau 1887: 11; PanniNG 1955: 2-3). Nach PanninG soll diese
Sammlung im ,Lombard®, dem schon 1651 unmittelbar neben der holzernen Briicke, der Grenze zwischen
Binnen- und Auflenalster, errichteten stidtischen Pfandhaus, aufgestellt und an jedem Dienstag von 13-14
Uhr zur Besichtigung freigegeben worden sein. Dieses kann nicht ganz stimmen, weil dieses Gebiude be-
reits 1827 mit der Briicke abgerissen wurde (SCHELLENBERG 1975: 19). Dazu kamen noch die Kifersamm-
lung des Kaufmanns Johann Amsinck (1792-1879) und eine Schmetterlingssammlung des Senators Johann
Heinrich Merck (1770-1853) (WEIDNER 1967: 122-123). Neben der Vogelsammlung war die Concylien-
sammlung mit 1570 Stiick in 480 Arten die umfangreichste. Die Mineraliensammlung war zum grofien Teil
wenig brauchbar, da ungeordnet und ohne nihere Angaben. Der Wert der ganzen Sammlung wurde 1837
auf rund 23800,- Mark Courant geschitzt.
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konnten. Nach ZiMMERMANN (1843) wandte sich schon Ende 1838 [dem Sinn nach
muf} es wohl erst 1839 gewesen sein!] einer der Professoren des Akademischen Gym-
nasiums (PANNING 1955: 9 vermutet wahrscheinlich richtig WieseL) schriftlich an den
Prisidenten des Vereins ,mit dem Ersuchen, daf§ derselbe von Seiten des naturwissen-
schaftlichen Vereins einen Antrag an die Gymnasial-Deputation veranlassen mége, die
Sammlung des naturwissenschaftlichen Vereins mit der vom Staate zu begriindenden zu
vereinigen und beide ... in den zum Museum bestimmten Séilen aufzustellen Diesem Er-
suchen wurde vom Verein gern entsprochen, noch dazu, da dieses Gesuch ,,von hoch-
achtbarer Seite miindlich unterstiitzt wurde“ [wahrscheinlich durch den Protoscho-
larchen Senator PErmoLLER Wohlweisheit]. Der Verein reagierte rasch. Am 24. Januar
1840 reichte H.von STRUVE einen entsprechenden Vorschlag ein. Seine Hauptpunkte
waren: (1) Vereinigung beider Sammlungen zu einem ,hamburgischen Naturhistori-
schen Museum®, das in den Silen des neuen Gymnasiums aufgestellt wird, (2) Ver-
zicht des Vereins ,auf alle Rechte des Privateigentums® an den vorhandenen und
kiinftig eingehenden Sammlungen und Biichern und (3) ,ungetheilte und uneinge-
schrinkte Verwaltung des Museums®“ durch die vom Verein gewihlte Museumskom-
mission, zu der die beiden Fachprofessoren fiir Biologie und Mineralogie des Akade-
mischen Gymnasiums von Amts wegen dazu gehéren sollten, allerdings, wenn sie
nicht auch Vereinsmitglieder sein sollten, nur mit beratender, aber nicht mit entschei-
dender Stimme. Auflerdem stellte der Verein einen Zuschuf von 1000 Mark Courant
jahrlich in Aussicht, wenn der Staat die gleiche Summe fiir das Museum aufwenden
wiirde.

Der Sache nach fand der Vorschlag an hoherer Stelle allgemeine Zustimmung. Aber
der kithne Gedanke, daf eine private Vereinigung ein dem Staat gehorendes Vermo-
gen nach eigenem Gutdiinken (wenn auch nach wissenschafltichen Grundsitzen) ver-
walten wolle, war fiir die noch #uflerst konservative Regierung in Hamburg zu neu,
um ihn anerkennen zu konnen. Der Protoscholarch Senator PEnmOLLER gab den An-
trag mit vielen Bedenken an Senator DammeRT weiter, der Biologe des Akademischen
Gymnasiums Professor Dr. J.G. Ch. LEnMANN (Abb.9) machte einen Gegenvorschlag
(Mirz 1840), in dem er den Vorsitz allein fiir den Biologen des Akademischen Gym-
nasiums forderte, das Collegium der Professoren des Akademischen Gymnasiums gab
ein wohlwollendes Gutachten iiber den Vereinsvorschlag ab (Mai 1840), und dann
horte der Verein nichts mehr davon. Erst auf seine Nachfrage im November 1840 be-
gann der Protoscholarch durch Vorlage verschiedener Fragen im Dezember mit den
Verhandlungen iiber die Verfassung des Museums, die sich schleppend durch das
ganze folgende Jahr hinzogen. Endlich konnte der Protoscholarch in der Sitzung der
Gymnasial-Deputation am 10. Mirz 1842 feststellen, daff nach vielen Beratungen und
Anderungen eine Museumsverfassung entworfen sei, die allen Anspriichen gerecht
werde und nun vom Senat beschlossen werden kénne. Da kam eine neue Verzoge-
rung.

In der Nacht vom 4. zum 5. Mai brach kurz vor Mitternacht auf dem Boyschen Spei-
cher in der Deichstrafle 44 ein Brand aus, der genihrt von auflerordentlich leicht
brennbaren Giitern wie Schellack und Arak und getrieben von einem kriftigen West-
wind sich rasch iiber das durch ein ungewohnlich trockenes Frithjahr ausgedorrte
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Abb.9: Professor Dr. Johann Georg Christian LEnmann (1792-1860), Direktor des Botanischen Gartens in
Hamburg. - [Nach einem Druck des Lithographischen Instituts von Ch. Fucss, Staatsarchiv Hamburg, aus
WEIDNER 1967].

Holzwerk der Dachstiithle ausbreitete und ein Viertel der Stadt Hamburg, gerade ih-
ren wirtschaftlich wichtigsten und historisch interessantesten Teil, in 83 Stunden vom
5. bis 8. Mai einischerte (Abb.10). 3 Kirchen, 1749 Hiuser und 102 Speicher wurden
vernichtet, 51 Menschen getotet, 120 verletzt und 19995 obdachlos. Auch das Hotel
Zur Alten Stadt London®, in dem der Verein seine Stiftungsfeste zu begehen pflegte,
wurde mit den benachbarten Hiusern von Salomon HeiNe und Witwe WERTMANN
und ,Streits Hotel“ mit 1500 Pfund Pulver gesprengt, um hier am Jungfernstieg das
Feuer aufzuhalten. Der Neubau des Gymnasiums und der Stadtbibliothek am Speers-
ort konnte durch intensive Schutzmafinahmen gerettet werden, obwohl die benach-
barte St. Petrikirche abbrannte (Abb.11). Die Kaffamacherreihe mit dem Vereinsmu-
seum wurde vom Feuer nicht mehr erfaflt, aber manche Vereinsmitglieder wurden
schwer betroffen. So verlor vor allem Dr. H. W. Buek sein wertvolles Herbarium und
seine Friichtesammlung, wihrend G.THOREY mit seiner Insektensammlung dreimal
vor der sich immer weiter ausbreitenden Feuersbrunst fliichten mufite. So mufite die
50. Monatsversammlung des naturwissenschaftlichen Vereins, die am 25.Mai 1842 in
einem besonders festlichen Rahmen begangen werden sollte, auf den 29. Juni verscho-
ben werden. Sie wurde aber trotzdem ein Markstein in der Vereinsgeschichte; denn
auf die eindringlichen personlichen Vorstellungen von Struves wurde vom Scholar-
chat dem Verein dafiir das ,Grofle Auditorium des Akademischen Gymnasiums® im
Mittelgebiude des Johanneums zur Verfiigung gestellt, in dem von da ab alle Sitzun-
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Abb. 10: Plan von Hamburg nach dem grofien Brand vom 5. bis 8. Mai 1842. Schwarz die abgebrannten
Hiuserkomplexe; nach Heinrich DErrers gezeichnet von Alfred Knier fiir das Hamburger Tageblatt 1942. -
(1) Lage des Hotels zur alten Stadt London, das mit den drei anschlieBenden Gebiuden (Haus von Salo-
mon HEeINE, der Witwe WerRTHMANN und STREITs Hotel) am 6. Mai gesprengt wurde, um die weitere Aus-
dehnung des Brandes aufzuhalten; (2) Lage des ehemaligen Johannisklosters mit Stadtbibliothek und Joh-
anneum, das schon 1838-1840 abgerissen worden war; (3) das neue dafiir errichtete Gebsude am Speersort.

gen des Vereins abgehalten werden konnten. Die Festsitzung stand noch ganz unter
dem Eindruck der schrecklichen Katastrophe, die Hamburg heimgesucht hatte. Man
suchte den Betoffenen zu helfen. So wurde beschlossen, Dr. Buek das dem Verein von
Dr. ZIMMERMANN geschenkte Herbarium und alle angesammelten Friichte und dem
irztlichen Verein, der seine ganze Bibliothek verloren hatte, alle durch Tausch erhal-
tenen Schriften medizinischen Inhalts zu tiberlassen.

Besonders unangenehm fiir den Verein war, daf alle Unterlagen iiber die langwieri-
gen, bis zum Abschluf} gediehenen Verhandlungen wegen der Errichtung eines staatli-
chen naturhistorischen Museums im Durcheinander der Katastrophe bei der Behorde
verschwunden waren. Nachdem sie schlieflich doch wieder aufgetaucht waren, hatte
der Senat durch die Behebung der Brandschiden zunichst andere Sorgen, als sich um
eine Museumsverfassung zu kiimmern. Eine provisorische Aufnahme des Vereinsmu-
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Abb. 11: Rettung der neuerbauten Johanneums durch Sondereinsatz der Loschmannschaften beim groflen
Brand von Hamburg am 7. Mai 1842, wihrend die St. Petrikirche abgebrannt ist. - [Nach einer Steinzeich-
nung von Peter SUHR].

seums in leer stehende Riume des Gynasiums, die der Verein in einem neuen Gesuch
am 15.November 1842 vorschlug, lehnte er aber strikte ab. Da der Mietvertrag mit
Dr. ROTHENBURG im Mai 1843 auslief und nur mit einer vom Verein nicht tragbaren,
hohen Mietsteigerung verlingert werden konnte, wurde dieser immer nervoser. Am
25. Januar 1843 reichte er eine auflerordentlich dringend abgefafite, von fast allen
Mitgliedern personlich unterschriebene ,Sturmpetition beim Senat ein. Darin wird
eingehend dargelegt, dafl die Sammlung fiir die wissenschaftliche Arbeit des Vereins
eine ,Lebensfrage® ist. Wenn ihre Unterbringung nicht gesichert werden kann, mufl
er sein Museum aufgeben. , Aber in welchem Lichte Hamburg vor der ganzen civilisirten
Welt dastehen wiirde, wenn es hiefle: das Museum des naturwissenschafilichen Vereins hat
eingehen miissen, weil ihm die Benutzung von ein paar dem Staat gehrenden leeren Rdu-
men versagt worden. - Wie Hamburg in solchem Falle sich schimen miifite ... vor seinen
Schwesterstidten: Liibeck, Bremen, Frankfurt, wo die Regierungen seit vielen Jahren sehr
bedeutende Opfer fiir die daselbst befindlichen héchst ansehnlichen Museen gebracht haben
— wihrend hier, wo Lage, Verbindung, Mittel unendlich giinstiger waren wie irgendwo,
gar nichts geschehen ist, - das, meinen wir, miifite Jeder, dem noch ein Tropfen hamburgi-
schen Blutes in den Adern rinnt, mit bitterer Wehmuth empfinden!“ Eine Vereinigung der
Sammlung mit der des Staates wird nicht mehr erwihnt, und die Griinde des Senats
fir die Ablehnung einer provisorischen Unterbringung werden zu entkriften gesucht.
Dadurch kam wieder etwas Bewegung in die Diskussion.

Allerdings verhirtete sich die ablehnende Haltung des Senats zunichst noch mehr,
wie aus Randbemerkungen zu dieser Eingabe hervorgeht: , Es ist in vielseitiger Hin-
sicht hichst gefihrlich in die Sache auch nur einigermaflen einzugehen, und deshalb drin-
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gend davon abzurathen.“,,Um alles in der Welt kein Provisorium; mit dieser offenbaren
lllusion geht unser eigenthiimlicher Besitz auf immer verloren.“ Es ist schwierig zu be-
greifen, warum das immerhin grof8ziigige Angebot des Vereins, das auch von allen
Seiten riickhaltlos anerkannt wurde, so heftig abgelehnt wurde. Waren es nur formal-
juristische Bedenken oder die Angst vor den nicht vorauszusehenden Folgekosten
oder spielten auch politische Motive eine bedeutende Rolle mit? Fiirchtete der noch
duflerst konservativ regierende Senat den Aufstand der Biirger? Manches deutet dar-
auf hin. So hatte z.B. die angesehene ,Patriotische Gesellschaft“ auf Antrag des jun-
gen Dr. KiRCHENPAUER (siehe S.55), der damals schon Mitglied des ,,Naturwissen-
'schaftlichen Vereins“ war, des Publizisten C.G.WurM, Professor der Geschichte am
Akademischen Gymnasium, und anderer jiingerer Biirger schon zwei Wochen nach
dem Brand, durch den die politischen Gebrechen des unbehilflichen altviterischen
Gemeinwesens offenbar geworden waren, den Senat um Trennung von Rechtspflege
und Verwaltung, um ein freieres Wahlverfahren in den stidtischen Kollegien und um
Verbesserung des verwahrlosten Polizeiwesens gebeten. Der sehr konservative Biir-
germeister BARTELs und die Mehrzahl der Senatoren nannten diese bescheidenen
Wiinsche ,,jakobinisch® und lehnten sie ab (TRErTscHkg, 5: 175). Sie fiirchteten, dafl
dadurch ihre Macht geschmilert werden sollte. Der Protoscholarch Senator PEHMOL-
LER mufl auch diesbeziiglich schlechte Erfahrungen mit den Professoren des Akade-
mischen Gymnasiums gemacht haben, zu denen ja auch WieseL gehorte, der sich bei
den spiteren Verhandlungen, wo es oft hart auf hart ging, als Vertreter des ,,Natur-
wissenschaftlichen Vereins“ und Gegenspieler seines Vorgesetzten, des Protoscholar-
chen, besonders hervorgetan hat. Vielleicht erschienen auch manche Mitglieder des
Vereins der Regierung als Umstiirzler verdichtig. PEHMOLLER stellte in einem Votum
vom 1. Februar 1843 fest: , Der Verein wird von einigen Mitgliedern der Bewegung gelei-
tet, welche mit einer ungewihnlichen Leidenschaft, die keine Grinzen kennt, die Sache
durchsetzen wollen ... Bei dem ganzen unleidlichen Betragen einiger Professoren, wovon
ich leider seither die bittersten Erfahrungen gemacht habe und noch mache, ist es unthunlich
in die Sache so einzugehen ...“In einer Randbemerkung zur ,Sturmpetition“ heifit es:
»Die Tendenz mancher Vereine ist nicht zu verkennen; man sucht festeren Boden zu ge-
winnen, um das Regiment an sich zu ziehen, und die bestehende Regierung zu lihmen“
(nach Abschriften im Zool. Museum; Archiv Da ZIM 4c Anlage 16 u. 17). Der Che-
miker und Mineraloge G.L.ULEx (gestorben 25.Mirz 1883), seit 1838 Besitzer der
Apotheke Stubbenhuk 14, ein sehr rithriges Mitglied des Vereins, galt als entschiede-
ner Demokrat, der nicht nur im Apothekerverein, sondern auch iiberhaupt im 6ffent-
lichen Leben Hamburgs eine grofle Rolle spielte unter anderem auch als Schopfer des
»Arbeiterbildungsvereins“, wodurch er verschiedentlich Anstof§ bei der Regierung er-
regte (JUNGCLAUSSEN 1913: 370). Auch der Theaterarzt Dr. med. Philipp Friedrich
Mose Paul ScamipT (geboren am 18.Dezember 1800 in Magdeburg, gestorben 1873
in Coburg, wo er zur Erholung weilte), der Sohn des Hamburger Stadttheaterdirek-
tors Friedrich Ludwig ScumipT, der eine mafigebende Rolle im ,,Naturwissenschaftli-
chen Verein“ und als Mitglied der Museumskommission spielte, diirfte schon vor
1848 politisch verdichtig gewesen sein, wo er zu den radikalen Reformern gehort ha-
ben diirfte; denn nachdem deren Vorstellungen von einer allgemeinen, freien und ge-
heimen Wahl von Biirgerschaft und Senat sich nicht haben durchsetzen konnen,
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muflte er mit seiner Frau Elisabeth eine Tochter der groflen Tragédin Sophie ScHRO-
DER, und seinem Sohn aus Hamburg nach den Vereinigten Staaten von Amerika
fliichten. Erst 1856 kehrte er zuriick und wurde auch wieder in die Museumskommis-
sion gewihlt, woraus er 1862 wieder verschwand (Lupwic 1937).

Nachdem wegen solcher und anderer Bedenken beim Senat auf die ,Sturmpetition®
wieder nichts erfolgte, brachte Dr. ZIMMERMANN in einem sachlichen, aber trotzdem
eindringlichen Artikel in den ,Neuen Hamburgischen Blittern® (3. Jahrgang Nr. 10,
8. Mirz 1843) die ganze Museumsangelegenheit an die Offentlichkeit. Jetzt gab end-
lich der Senat nach und stellte am 12. April 1843 dem Prisidenten voN STRUVE vertrau-
lich die von einer Senatskommission ausgearbeitete Museumsverfassung zu. Nach
Zustimmun des Vereins am 23.April durchlief der Senatsantrag rasch die Collegien
der Oberalten und Sechziger und erlangte von der Erbgesessenen Biirgerschaft die
Genehmigung, worauf am 17.Mai 1843 die Unterzeichnung des Vertrags zwischen
Staat und Verein stattfinden konnte und damit das ,Hamburgische Naturhistorische
Museum® gegriindet war, wodurch ,einerseits die einen Wert von nahezu 20000 Mark
Banco reprasentierenden Naturalien des Vereins in das Eigentum des Staates iibergingen
und mit dessen Sammlungen verschmolzen wurden, andererseits fiir die so begriindete ...
Anstalt eine eigene Verwaltung ins Leben trat, welche die Ziele des Museums mit den vom
Staat und Verein zur Verfiigung gestellten Mitteln (je 500 Mark Courant jihrlich) zu
fordern hatte“ (KRagpELIN 1891: 5). Die Verwaltung des Museums durch eine aus-
schlieflich vom Verein gewihlte Kommission wurde ihm zwar auf dem Papier nicht
zugestanden, da die Hilfte ihrer Mitglieder von der Gymnasial-Deputation gewihlt
werden mufite, aber in der Tat lag die Verwaltung schliefflich doch nur in Hinden des
Vereins, weil die Gymnasial-Deputation nur Vereinsmitglieder zur Wahl benannte. So
hatte der Verein doch schliefflich alles erreicht, was er gewollt hatte. Ein grofles und
bedeutungsvolles Werk war geschaffen.

D. Die zwanzigjihrige Spaltung des Vereins

I. Die ,Naturhistorische Gesellschaft®

Man sollte nun annehmen, daf} der Verein nach diesem groflen Erfolg mit gestirktem
Selbstvertrauen hoffnungsvoll seinen Weg in die Zukunft voller Tatkraft fortgesetzt
hat. Mit Erstaunen lesen wir daher, daf} es noch im gleichen Jahr ,infolge eines Profes-
sorenstreites um den Sitz in der Museumskommission (DOERMER 1937: 37) ,zu ernsten
Mifhelligkeiten und Streitigkeitenim Verein kam, die sein wissenschaftliches Leben
stark beeintrichtigten und ,bald aus diesem, bald aus jenem Grunde immer von Neuem
wieder angefacht wurden“ (Borau 1887: 18). ,Ein einziges unfriedfertiges und herrsch-
siichtiges Element“konnte ,das Gesamtleben des jungen Vereins fiir lange Jahre empfind-
lich schidigen“ (KRAEPELIN 1913: 48). Diese Streitereien miissen bereits vor der Mu-
seumsgriindung begonnen haben; denn schon in der Sitzung am 7. Juni 1843 legte der

29



hochverdiente Prisident voN STRUVE sein Amt nieder. Er hat offensichtlich damit nur
abgewartet, bis die Museumsgriindung vollendet war, die in der Hauptsache sein
Werk war, um sie nicht zu gefihrden. Als sein Nachfolger wurde am 14. Juni Dr.
med. W.BIRKENsSTOCK gewihlt und am 9.August von STrUVE als Ehrenprisident, of-
fenbar als Geste der Versshnung. Die Uneinigkeit im Verein aber hielt weiter an. Es
entsanden ,ganze Protokolle mit Streitigkeiten, Protesten und dhnlichen Dingen erfiillt*
(Borau 1887: 18), die nicht mehr erhalten sind, weshalb wir auch nicht die Streit-
punkte kennen. Auf der Hauptversammlung am 22. Januar 1845 kam es schliefllich
ganz zum Bruch. Dr. Birkenstock legte ebenfalls sein Prisidentenamt nieder und von
STRUVE seine Wiirde als Ehrenprisident, trat allerdings nicht aus dem Verein aus. Be-
reits am 8. Januar 1845 hatte er mit Pastor MULLER, Dr. ZIMMERMANN, den Apothe-
kern Wilhelm Semper und G.L.ULex die ,Naturwissenschaftliche Gesellschaft® ge-
griindet, zu der bald weitere Mitglieder kamen, so daf} sie im dritten Jahr ihres Beste-
hens 21 zihlte. Es mufl offen bleiben, warum gerade die Griinder des naturwissen-
schaftlichen Vereins ihn verlielen. Sie wollten jedenfalls ihre wissenschaftliche Sit-
zungen in der bereits beschriebenen Weise fortsetzen und dabei Freundschaft und
Frieden haben. Der Verein hatte sich offenbar anders entwickelt, als die Griinder es
gewollt hatten. Sie wollten sich in ihrem Verein durch interessante Unterhaltung mit
einem nachfolgenden geselligen Abendessen von der Tagesarbeit entspannen. Zim-
MERMANN betont in seinem ,General-Bericht® (1865: 28, 30-31), daf} die Mitglieder
der Gesellschaft , fast nur aus Dilettanten “bestanden, ,welche durch Privat- und Berufs-
geschdfte auflerdem meistens zu sehr in Anspruch genommen wurden, eine produktive Td-
tigkeit nicht entwickeln und nicht viel zur Forderung der Wissenschaft nach Auflen beitra-
gen“konnten, ,die also den Naturwissenschaften nur die Erholungsstunden widmen kon-
nen. “ Vielleicht erwarteten dagegen die meisten Mitglieder des naturwissenschaftli-
chen Vereins, die keine Sammlung hatten oder selbst nicht an einem bestimmten
wissenschaftlichen Problem arbeiteten, in den Sitzungen umfangreiche Ubersichtsre-
ferate iiber die Fortschritte der Naturwissenschaft und vorziigliche Reden.

Die ,Naturforschende Gesellschaft in Hamburg® bestand bis zu ihrer Wiedervereini-
gung mit dem naturwissenschaftlichen Verein 20 Jahre und zihlte wihrend dieser
Zeit insgesamt 9 Ehrenmitglieder und 37 wirkliche Mitglieder (Verzeichnis bei Zim-
MERMANN 1865: 26-27). Thre Prisidenten waren voN STRUVE bis zu seinem Tod (1851)
und dann Dr. K. H. ZimmerMANN und als ,,Protokollisten® wirkten G.L.ULEx, Pastor
MULLER, Dr. C.A. KRUGER, J. F.F.Krust und C.F.H. WEesEr. Es fanden 400 Versamm-
lungen statt, auf denen 550 selbstindige Vortrige meistens von Ehrenmitgliedern
oder Mitgliedern gehalten wurden, gelegentlich auch von Gisten, so z.B. von Dr. Al-
fred Edmund Brexm (1829-1884), dem ersten Direktor des 1863 erdffneten Zoologi-
schen Gartens in Hamburg, der 6 zoologische Vortrige hielt. Die hdufigsten Redner
waren ZIMMERMANN und ULEX mit 84 bzw. 89 Vortrigen. Letzterer (Abb.12) berich-
tete in diesem Kreis auch zuerst iiber das von ihm im Moorgrund des Hamburger Ni-
colaikirchhofs entdeckte ,Guanomineral® NH,MgPO,-6 H,O mit eigenartigen
rhombisch hemimorphen sargihnlichen Kristallen, das er nach dem Vereinsprisiden-
ten ,,Struvit“ nannte. Die von ihm fein siuberlich in einem Glaskasten luftdicht einge-
schlossenen Kristalle befanden sich noch 1913 in der ,Pharmazeutischen Lehranstalt®
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Abb. 12: Apotheker und Chemiker G.E.ULex, daneben das Schema des rhombisch hemimorphen sargihnli-
chen Kristalls des Struvit [aus WoLr¥, F.v., Einfihrung in die systematische Mineralogie 1924], den er beim
Wiederaufbau der 1842 ebenfalls abgebrannten Nicolaikirche entdeckt hat. - [Aus JunGcLAussEN 1913].

(JUNGCLAUSSEN 1913: 370). Fast in jedem Sommer machten die Mitglieder geognosti-
sche Exkursionen in die nihere und weitere Umgebung Hamburgs, die besonders der
Erforschung der Lagerungsverhiltnisse der Diluvial- und Tertidrschichten galten, wo-
bei z.B. Dr. PouLsseN als erster eine tertiire Austernbank bei Blankenese fand. Zim-
MERMANN berichtete hiufig iiber die Ergebnisse dieser Exkursionen, die auch u.a. ei-
nen interessanten Einblick in die Geschichte des Elbtals boten. So zeigte ein Auf-
schluf des Grasbook in der obersten Schicht Flufimuscheln zwischen Baumstimmen,
Holztriimmern und Haselniissen, den Resten eines Auwaldes, in der mittleren Brack-
wassermuscheln und in der untersten Seemuscheln in einem grauen Ton eingebettet.
Auch iiber die Geologie ferner Linder wurde berichtet, meistens nach eigenen Erfah-
rungen auf Reisen, so von Pastor MULLER iiber seine Reise durch Schweden, Norwe-
gen und Ruflland, von Professor GEntz als Gast und ULex iiber England und von
Dr. Brunn iiber seinen Aufenthalt in Australien sowie die Entdeckung der dortigen
Goldlagerstitten. Mehrere Mitglieder reisten auch nach Bshmen, um den damals im
Mittelpunkt der Diskussionen iiber die plutonische oder neptunische Entstehung der
Gesteine stehenden Kammerbiihl bei Eger kennen zu lernen. ULEx und ZIMMERMANN
besuchten dabei auch die beriihmten bshmischen Bider Teplitz, Marien- und Karls-
bad und von Struve die bekannte Specksteinmetamorphosen-Fundstitte Gopfersgriin
bei Wunsiedel im Fichtelgebirge. Biologische Vortrige dagegen waren selten. Sie wur-
den hauptsichlich von Dr. Johann Gustav FiscHER und seit 1853 von Dr. Karl August
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Mosius bestritten. Dr.med. (1840 Halle) Johann Gottfried Lessing (25.12.1813-
22.7.1857) berichtete iiber anatomische und entwicklungsgeschichtliche Untersu-
chungen und stellte Versuche zur Konservierung von Leichen an.

Wenn auch von der Gesellschaft gute wissenschaftliche Arbeit besonders zur Kennt-
nis der Geologie der Heimat geleistet wurde, fehlte ihr doch wegen ihrer geringen
Mitgliederzahl die finanzielle Moglichkeit, ihre sorgfiltig protokollierten Verhand-
lungen drucken zu lassen. Nur im ersten Jahr ihres Bestehens erschien ein Band ,,Mit-
teilungen aus den Verhandlungen der Naturwissenschaftlichen Gesellschaft in Ham-
burg® mit 5 Arbeiten von H.Scuacur, G.L.ULex und K.G.ZIMMERMANN, deren
Druck zum grofiten Teil voN STRUVE aus eigener Tasche finanziert hatte.

Der Botaniker Hermann ScHAcHT (Abb. 14) war (nach MoBius) das bedeutendste Ehrenmitglied der ,,Na-
turwissenschaftlichen Gesellschaft“. Geboren am 15. Juli 1814 in Ochsenwerder bei Hamburg wurde er zu-
nichst Apotheker. Durch den Laubmoosspezialisten Dr. C. M. GoTTscHE (s.S.70) in Altona erhielt er die
Anregung zum Studium der Botanik, das er 1841 bei dem aus Hamburg stammenden, vielseitigen, aber
stindig von Unruhe umgetriebenen Professor Dr. Matthias Jacobi ScHLEIDEN (1804-1881) [seit 30. Mai
1838 Ehrenmitglied des ,Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg“ (Abb. 13)] in Jena begann, der be-
sonders die Bedeutung der Entwicklungsgeschichte fiir das Verstindnis der Pflanze, ihrer Organe und ih-
rer Gewebe wiedererkannt und geradezu in den Mittelpunkt der Forschung gestellt hatte (MAGDEFRAU
1973: 161). Nach Abschluf seines Studiums blieb ScHACHT als Assistent bei ScHLEIDEN. 1851 ging er als Pri-
vatdozent nach Berlin und von 1856 bis 1857 auf Kosten der preuffischen Regierung und Akademie der
Wissenschaften nach Madeira. Von 1860 bis zu seinem Tod am 20. August 1864 war er Professor der Bota-
nik und Direktor des Botanischen Gartens der Universitit in Bonn. Die drei in den Mitteilungen der ,,Na-
turwissenschaftlichen Gesellschaft“ versffentlichten Arbeiten sind Erstlingsarbeiten aus seiner Zeit in Jena.
Allein schrieb er ,iiber die Befruchtung von Cucumis sativus, mit ZIMMERMANN ,jiiber die unter dem Bett
der Elbe und der Oberfliche des Grasbrooks aufgefundenen Baumstimme und Friichte“ und mit C.
H. Janssen ,iiber Kartoffelkrankheit®. In dieser letzten ,,s0 schonen und griindlichen, auch mit guten Abbil-
dungen versehenen Arbeit® gingen die beiden in der humeralpathologischen Anschauung der Romantik be-
fangenen Autoren in ihren Untersuchungen chemisch-analytisch vor und kamen dadurch zu dem Ergebnis,
»Witterungs- und Bodeneinfliisse hinderten die Saftzirkulation in der Kartoffelpflanze. Die Krankheit be-
ginne mit einer Verderbnis der eiweif}fithrenden Sifte. Thre Analysen nun hitten gezeigt, dafl die bei die-
ser Krankheit auftretenden Pilze wohl infolge der Zersetzung von Gummi und Zucker entstiinden (WeH-
NELT 1943: 105). 1856 hat ScHACHT noch einmal ,bei der Kartoffelseuche in trefflicher Weise die Zusam-
menhinge zwischen Konstitution und Erkrankung beobachtet, messend verfolgt und gedeutet, dieser Pest
den Namen einer Erkiltungskrankheit beigelegt und die Peronospora infestans als Urheberin abgelehnt (l. c.:
76-76) (Bericht an das konigliche Landes-Oekonomie-Collegium iiber die Kartoffelpflanze und deren
Krankheiten. Berlin 1856). Bei seinen fiir die Kenntnis der Anatomie und Histologie der Pflanzen wertvol-
len Studien entdeckte ScHACHT 1859 den Riibenematoden, den er als den Verursacher der Riibenmiidigkeit
der Acker ansah (Z. Ritbenzuckerind. 9: 175-179, 239-350, 390). Erst zwolf Jahre spiter beschrieb ihn der
als Diatomeen- und Molluskensystematiker bekannt gewordene Pfarrer Adolf ScHMIDT in Aschersleben ge-
nauer, errichtete dafiir die Gattung Heterodera und gab ihm den Artnamen schachtii nach seinen Entdecker
(Z. Riibenzuckerind. 27: 1-19, 1871; 22: 67-75, 1872). ScuacuT verfafite mehrere, durch gute Illustrationen
ausgezeichnete zusammenfassende Werke, wie das von Alexander von HumBoLDT angeregte ,,Die Pflan-
zenzelle. Nach eigenen vergleichenden mikroskopisch-chemischen Untersuchungen bearbeitet® (mit 20 Ta-
feln, Berlin 1852); ,Der Baum. Studien iiber Bau und Leben der hoheren Gewichse (mit 7 Tafeln, Berlin
1853); ,Lehrbuch der Anatomie und Physiologie der Gewichse“ (mit 11 Tafeln, 2 Binde, Berlin 1856,
1859); ,Die Spermatozoiden im Pflanzenreiche“ (mit 36 Tafeln, Braunschweig 1864), um nur die wichtig-
sten zu nennen. (MAGDEFRAU 1973: 145, 152, 276-277; Enick 1986: 261).

Spiter wurden nach ZimmerRMANN noch kurze Titigkeitsberichte fiir die Jahre 1847
und 1854 gedruckt und verteilt. Schlieflich erschien 1864 der anspruchslose 48 Seiten
umfassende ,Generalbericht”. Es entstand daher immer mehr der Wunsch nach der
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Abb. 13: Matthias Jacob ScHLEIDEN (1804-1881), Professor der Botanik in Jena, Ehrenmitglied des ,Natur-
wissenschaftlichen Vereins in Hamburg®, wurde als Sohn eines Arztes in Hamburg geboren. - [Aus MAc-
DEFRAU 1973].

Abb. 14: Dr. Hermann ScHAcCHT (1814-1864), zuletzt Professor der Botanik in Bonn, war in Ochsenwerder
geboren und erhielt in Hamburg die Anregung zum Studium der Botanik. Ehrenmitglied der ,Naturwissen-
schaftlichen Gesellschaft in Hamburg®. - [Aus MAGDEFRAU 1973].
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Wiedervereinigung mit dem ,Naturwissenschaftlichen Verein“, noch dazu, da auch
Mosius dafiir warb, um den Naturwissenschaften mit einem groflen Verein ein stirke-
res Gewicht in der Offentlichkeit zu verschaffen. Nachdem 1864 der ,Naturwissen-
schaftliche Verein“ in MoBiUs einen neuen Vorsitzenden erhalten hatte, kam es am
25.Mai zur Wiedervereinigung, indem die ,Gesellschaft” offiziell aufgelost und alle
Mitglieder in den ,Verein“ aufgenommen wurden, soweit sie ihm nicht bereits ange-
hért hatten. Trotzdem tagten aber einige Mitglieder der Gesellschaft als privater
Freundeskreis in der gewohnten Weise am ersten Montag im Monat mit seltenen Un-
terbrechungen bis 17. Dezember 1877 weiter, wovon das erhalten gebliebene, im Ar-
chiv des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ aufbewahrte letzte Protokollbuch zeugt,
das hauptsichlich von C.F.H.Weser gefithrt wurde (Abb.15). Die Besucherzahl
schwankte zwischen zwei und sechs. Von den alten Mitgliedern waren viele gestor-
ben. Es gesellte sich aber gelegentlich auch ein neues dazu, so z.B. Dr. H.Borau (s.
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Abb. 15: Ausschnitt aus dem Protokollbuch der ,Naturwissenschaftlichen Gesellschaft in Hamburg“ nach
ihrem offiziellen Wiedereintritt in den ,Naturwissenschaftlichen Verein“. Er enthilt den Bericht iiber die
488.Versammlung und gibt ein Beispiel dafiir, wie nach den Vorstellungen mancher Mitglieder die Ver-

sammlungen nur durch kurze Vortrige gestaltet werden sollten. Der Protokollfiihrer war der Privatier, frii-
here Apotheker C.F.H. Weser. - [Protokollbuch im Archiv des Naturw. Ver.].
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S.58), eine fithrende Personlichkeit des ,,Naturwissenschaftlichen Vereins®. Vielleicht
galt die ehemalige ,,Naturwissenschaftliche Gesellschaft als eine Sektion des ,,Natur-
wissenschaftlichen Vereins“. Mit dem Ende der Sektionen im Jahr 1877 fand auch sie
ihr endgiiltiges Ende.

II. Der ,Naturwissenschaftliche Verein“ unter dem
Prisidium von Dr. K. SievekiNG

Streitereien im Verein, deren Griinde sich jetzt nicht mehr feststellen lassen, hatten
den alten Vorstand bis auf den Vizeprisidenten Professor K. WieBeL und eine Anzahl
Mitglieder ausgetrieben. Die Zahl der ,,wirklichen Mitglieder war von 122 im Jahre
1843 auf 93 Ende 1845 gesunken. Dagegen wurden die Paragraphen der Vereinsstatu-
ten von urspriinglich 9 auf 86 (!) Ende 1844 vermehrt. Die Leitung des Vereins war
also schwierig geworden. Am 22. Januar 1845 wurde als neuer Prisident der Senats-
syndikus Dr. Karl SievekinGg (Abb. 16) gewihlt. Er gehérte zwar aus allgemeinem In-
teresse an den Naturwissenschaften schon seit 1838 dem Verein als Mitglied an, doch
hatte er sich nie als Wissenschaftler auf einem Gebiet hervorgetan. Er war wohl auch
selbst iiberrascht, wie aus seinem Schreiben an den ersten ,protokollierenden Sekre-

Abb. 16: Dr. jur. Karl SievekiNg, Senatssyndikus (1787-1847), Prisident des ,,Naturwissenschaftlichen Ver-
eins“ 1845-1847. - [Nach einer Lithographie von Otto SpEckTER (1807-1871), aus DOERMER 1937].
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tir“ Dr. Ph.Scumipt hervorgeht, das bei DoerMER (1937: 38) abgedruckt ist. Seine
Wahl mufl aus vereinspolitischen Erwigungen erfolgt sein.

Dr. Karl SievekinG wurde am 1. November 1787 als Sohn des vielseitig gebildeten Kaufmanns Georg Hein-
rich SIEVEKING geboren, in dessen Haus die erlesenste Gesellschaft Hamburgs und viele Berithmtheiten des
In- und Auslandes verkehrt hatten. Nach Beendigung des Studiums der Rechtswissenschaften leistete er
seiner Vaterstadt Hamburg als Diplomat wertvolle Dienste [z.B. durch den Abschluff des Handelsvertrages
zwischen Brasilien nach seiner Loslosung von Portugal und den Hansestidten Bremen, Hamburg und Li-
beck 1827 wihrend einer Gesandtschaft zusammen mit dem Senator Dr. GILDEMEISTER von Bremen nach
Rio de Janeiro, wodurch der hansesche Uberseehandel erst eine gesicherte Grundlage erhielt (HieLke 1955:
204)] und erwarb sich selbst ein hohes Ansehen auch in anderen Lindern. 1821 wurde er zum Syndikus des
Senats gewihlt. Seit 1829 bewohnte er das Landhaus seines aus Genf zugewanderten Schwiegervaters Ja-
ques DE CHAPEAUROUGE in der Nihe des alten Dorfangers von Hamm, das er zum Mittelpunkt althamburgi-
scher Geselligkeit und Geistigkeit machte. Er war sehr reich begabt, dabei ideal gesinnt und vielseitig an
Kunst und Wissenschaft interessiert. Er gehorte zu den geistig bedeutsamsten Personlichkeiten des damali-
gen Hamburg. Mit dem Senator Martin Hieronymus HupTwaLCKER stand er als Bekenner des biblischen
Offenbarungsglaubens auf Seiten der Erweckungsbewegung, wihrend die Mehrzahl der Senatoren wie
viele Pastoren und Professoren des Akademischen Gymnasiums dem kirchlichen Rationalismus zuneigten.
Auch Mitglieder der ,Naturwissenschaftlichen Gesellschaft” sind als Kampfer fiir den Rationalismus her-
vorgetreten, so der Pastor MULLER, der 1827 eine Schrift die die Existenzberechtigung der 1825 von dem
Pastor Johann Wilhelm RaUTENBERG (1792-1865) gegriindeten St. Georger Sonntagsschule, in der die Kin-
der im Sinne der Erweckungsbewegung erzogen werden sollten, veroffentlichte (LenmMaNN 1936: 68), und
Dr. Buek, dessen Bericht iiber den Tod eines jungen Postbeamten durch den ,Mystizismus® so iibertrieben
und plump ausfiel, dafl er von dem Rechtsanwalt Dr. PreLLER in Liibeck leicht widerlegt und zum Schwei-
gen gebracht wurde (Hock 1900: 317-321). SievekiNG stellte 1833 Johann Hinrich WicHErN (1808-1881)
ein Griindstiick mit einem strohgedeckten Hiuschen, das allgemein ,,Ruges Haus® genannt wurde, zur Er-
richtung einer Rettungsanstalt fiir verwahrloste Kinder zur Verfiigung, woraus in kurzer Zeit eine vorbild-
liche Anstalt mit mehreren Kinderhiusern, Werkstitten, Betsaal und einem Gehilfeninstitut geworden ist,
die zur Wiege der Inneren Mission der evangelischen Kirche in Deutschland wurde. Sieveking starb am
30. Juli 1847.

1. Der weitere Ausbau des ,,Naturwissenschaftlichen Vereins®

Eine Wiedervereinigung von ,Verein“ und ,Gesellschaft“ fand wihrend der kurzen
Zeit der Prisidentschaft SIEvEkINGs nicht statt. Es erscheint auch fraglich, ob eine sol-
che iiberhaupt angestrebt wurde, noch dazu, da SievexkiNG und vielleicht alle Mitglie-
der der ,,Gesellschaft“ zwei weltanschaulich sehr verschiedenen Gruppen angehorten,
die sich auch zu dieser Zeit noch heftig bekimpften. Die Entwicklung des Vereins
machte aber weitere Fortschritte. Neben der Griindung eines Museums hatte sich der
Verein auch den Aufbau einer Biicherei als Ziel gesetzt. Um diesen Zweck zu verwirk-
lichen, ernannte er bedeutende Forscher zu Ehrenmitgliedern oder correspondieren-
den Mitgliedern, die ihm dafiir ihre Versffentlichungen zur Verfiigung stellten. Da-
durch bekam der Verein mehr solche Mitglieder als er ,wirkliche® hatte. So zihlte er
z.B. 1845 101 wirkliche, 63 Ehren- und 60 correspondierende Mitglieder (Vorwort zu
Bd.1 der Abhandlungen). Eine systematische Literatursammlung konnte aber nur
durch Herausgabe einer eigenen Zeitschrift erméglicht werden. Nach erfolglosen
Verhandlungen mit der naturforschenden Gesellschaft zu Rostock und der Kieler
und Schleswiger Gesellschaft fiir Naturkunde wegen der gemeinsamen Herausgabe
einer naturwissenschaftlichen Zeitschrift entschlof} sich der Verein zum Alleingang.
1846 erschien der erste Band seiner ,Abhandlungen aus dem Gebiete der Naturwis-
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senschaften® (Abb. 17) als ein stattlicher Quartband von 280 Seiten und 29 Tafeln, die
sich auf ein kurzes Vorwort und sechs wissenschaftliche Arbeiten verteilten. In
zweien davon (I.H. Jonas: Molluskologische Beitrige: 99-130, Tafel 7-11 und Ph.
ScumipT: Beschreibung zweier neuer Reptilien aus dem Naturhistorischen Museum:
163-172, Tafel 15-16) (Abb.18) wurde Material aus dem neugegriindeten Museum
bearbeitet. Zum Druck und Verlag hatte SievekinG die ,,Agentur des Rauhen Hauses®
gewonnen, die 1844 von J. H. WicHERN gegriindet worden war, nachdem er schon vor-
her eine Druckerei eingerichtet und nachher noch eine Steindruckerei und Holz-
schneiderei angefiigt hatte, um seine ,Fliegenden Blitter aus dem Rauhen Hause®
(seit 1844), Volksliteratur; aber auch wertvolle theologische Werke drucken zu kon-
nen (Hock 1900: 432). Die ,Abhandlungen® gehéren zu den ersten Werken seines
Verlages. - Die Spendenfreudigkeit der Vereinsmitglieder fiir das Naturhistorische
Museum hielt an. Der Verein hat erhebliche Summen aufgebracht, um Sammlungsma-
terial anzukaufen und dem Museum zu schenken. Davon sind besonders hervorzuhe-
ben eine Sammlung meistens grofler exotischer Siugetiere und der zoologische Teil
des Museums des 1846 gestorbenen Oberalten Peter Friedrich RopiNG. Am wertvoll-
sten davon war seine Conchyliensammlung (siehe auch Fuflnote 2).

Abhandlungen

aus dem

@eﬁ&eﬁe dev @gawg:méﬁwwa&w

herausgegeben

von dem naturwissenschaftlichen Verein

Hamburg

Erster Band.

HAMBURG 1846.

Agentur des Rauhen Hauses.

Abb.17: Titelblatt des ersten Bandes der Abhandlungen.
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Abb. 18: Tafel XI aus dem ersten Band der Abhandlungen; Arbeit von Dr. I. H. Jonas, Molluskologische
Beitrige, in welcher Schnecken aus dem Naturhistorischen Museum Hamburg beschrieben werden.
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2. Der ,Naturwissenschaftliche Verein“ und die ersten Universititspline

Das 1613 gegriindete, einst so beriihmte Akademische Gymnasium zu Hamburg, das
etwa den Lehrstoff der philosophischen Fakultit einer Universitit vermittelte, der da-
mals auch fiir die Grundlage der drei ,oberen® Fakultiten (Theologie, Rechtswissen-
schaften, Medizin) galt, und deren Lehrer wie Joachim Juncius (1587-1657), Johann
Adolph Tassius (1585-1654), Hermann Samuel Reimarus (1694-1768) und Johann
Albert Heinrich Remmarus (1729-1814), Johann Georg Buscu (1728-1800) u.a.m. die
anderer Universititen oft an Leistung und Ruhm iibertrafen, verlor im 18. und
19. Jahrhundert immer mehr an Bedeutung, besonders nachdem die philosophische
Fakultit den anderen Fakultiten gleichgestellt worden war und damit ihre Funktion
als Vorbereitung fiir jene verloren hatte. Sie war dadurch fiir die meisten Berufe tiber-
flissig geworden. Als WieseL 1838 als Professor der Physik und Chemie nach Ham-
burg kam, hatte er nur noch drei bis fiinf Schiiler (WALTER u.a. 1967: 7). Das Akade-
mische Gymnasium hielt sich aber trotzdem noch bis 1883, weil die Professoren,
soweit sie sich nicht vollstindig der Forschung widmeten, 6ffentliche Vorlesungen zur
Erwachsenenbildung hielten, die sich oft grofier Beliebtheit erfreuten. Seit Anfang des
19. Jahrhunderts haben immer wieder weitblickende Hamburger Biirger die Umwand-
lung des Akademischen Gymnasiums in eine regelrechte Universitit gefordert, aber
immer ohne Erfolg. 1845 nahmen SievekinG und der 1827 als Redakteur zweier Zeit-
schriften nach Hamburg gekommene und wegen der Beliebtheit seiner 6ffentlichen
Vortrige iiber Geschichte und Literatur 1833 als Professor der Geschichte an das
Akademische Gymnasium berufene Schwabe Christian Friedrich Wurm wieder auf.
Es wurde auch ein ,,provisorisches Comité zur Vorbereitung iiber eine in Hamburg zu
griindende Universitit“ gebildet, das 1847 einen Bericht mit detaillierten Plinen und
Berechnungen herausgab. SievekinG hatte noch kurz vor seinem Tod eine Denk-
schrift verfaflt, nach der die Universitit in Hamburg eine ,kosmopolitische®, von
Machteinfliissen der Fiirsten freie werden und durch das Ausleihen des Silberschatzes
der Hamburger Bank gegen Zinsen finanziert werden sollte (BorrLanp 1969: 23-28).
DoERMER (1937: 26) nimmt an, dafl der Naturwissenschaftliche Verein groflen Anteil
an diesen Plinen gehabt hat, weil er auf eine Anregung von Dr. Ph. ScHMIDT in seiner
allgemeinen Versammlung am 31.Mirz 1847 mit einer Eingabe an den Senat vom
7.April 1847 die Fortentwicklung des Akademischen Gymnasiums gefordert hat:
,Eine von unseren Vitern gegriindete und dem Dienste der Wissenschaft geweihte Anstalt
mége nicht allein erhalten, sondern einer zeitgemdflen Fortentwicklung entgegengefiihrt
werden. “Alle diese Bemithungen der Universititsfreunde verloren sich wieder, wie die
vorhergehenden, in dringenderen Problemen und Sorgen, die diesmal die Revolution
von 1848, die in Hamburg ohne Gewaltitigkeiten verlief, die Verfassungskimpfe und
die Wirtschaftskrisen der folgenden Jahre mit sich brachten.
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ITII. Der ,Naturwissenschaftliche Verein“ unter dem
Prisidium von Professor K. WiEBEL

Nach dem Tod von Dr. K.Sieveking wurde am 17.November 1847 Professor Karl
WiEBEL als Prisident gewihlt. Er blieb es bis 1864, nachdem seine Wahl 1851 und
1858 erneut bestitigt worden war. In dieser Zeit war der Verein in sich zerstritten und
verlor immer mehr an Bedeutung. Die Mitgliederzahl sank weiter bis auf 63 im Jahre
1853 und tiberschritt erst 1861 wieder 80, nachdem Karl MoBius begonnen hatte, sich
um den Verein zu kiimmern (siche Ubersicht J.II). Noch deutlicher zeigte sich aber
der Niedergang des Vereins im Besuch der Vortrige, in denen oft nicht mehr als 10
Teilnehmer zu zihlen waren (Borau 1887: 18). Auch die Versuche, durch 6ffentliche
Vortrige mit Demonstrationen im groflen Hérsaal des Gymnasiums das Interesse am
Verein neu zu beleben, die 1850 von WieBEL mit einer Vorlesung ,iiber Aeronautik®
(Luftschiffahrtskunde) und von Dr. J. G. FiscHER mit einer solchen ,,Uber die Stellung
des Tierreiches im Haushalte der Natur“ gemacht wurden, wurden nicht wiederholt,
obwohl zur ersten Vorlesung 14 und zur zweiten 23 Karten ausgegeben wurden.
Auch die Abschaffung des Aufnahmegeldes von 8 Mark Courant half nicht, neue Mit-
glieder zu gewinnen. Die wissenschaftliche Arbeit lag darnieder, die Spenden lieffen
nach. Nur 1850 wurde noch ein Walschidel, 1851 die Wurmsammlung des Gottinger
Gelehrten ScHLoTTHAUBER und 1852 die Schmetterlingssammlung aus dem Nachlafl
des ehemaligen Vereinsmitglieds W.von WintHEM gekauft und dem Naturhistori-
schen Museum geschenkt (KrRaePELIN 1891: 13, 14). Weitere Spenden unterblieben,
nur die vertraglich festgelegten 500 Mark Courant wurden jihrlich piinktlich bezahlt.
Da keine Jahresberichte verodffentlicht wurden und die Protokolle verbrannt sind,
kann iiber die Arbeit des Vereins in dieser Zeit nichts gesagt werden, noch dazu, da
sich auch die fritheren Geschichtsschreiber des Vereins dariiber ausschweigen. Borau
erwihnt nur (1887: 18), dafl von einer Feier eines Stiftungsfestes bald tiberhaupt nicht
mehr die Rede war und selbst die Novemberversammlung des Jahre 1862 voriiberge-
hen konnte, ohne daf des 25jihrigen Bestehens des Vereins auch nur mit einem Wort
gedacht worden wire. Man fragt sich: was waren die Griinde fiir diese traurige Zeit?
Der Vorstand beklagte in der Niederschrift der Dezembersitzung des Jahres 1847 die
starke Gleichgiiltigkeit im Verein der wissenschaftlichen Arbeit gegeniiber trotz der
erfolgreichen Arbeit in den ersten Jahren und sah ,ihren Grund teils in den ungiinstigen
Zeitumstinden, teils in den iiberhaupt ernsteren Bestrebungen abgeneigten Geistesrichtun-
gen unserer Zeit“. Er hoffte, ,daff dieser ldahmende Druck fiirder die Wissenschaft nicht
mehr fesseln mige, damit auch die Wirksamkeit unseres Vereins freier und erfolgreicher
werde“ (nach dem Protokoll bei DOERMER, :28). Riickblickend erscheint mir die fol-
gende Erklirung wahrscheinlich: Die Sammler, die eigentlich wissenschaftlich Arbei-
tenden, waren entweder in die ,Naturwissenschaftliche Gesellschaft® ausgewandert
oder voll beschiftigt mit der Arbeit in der Museumskommission. Zuriick blieben die
Mitglieder, die selbst kaum wissenschaftlich arbeiteten und in den Versammlungen in-
teressante Vortrige erwarteten. Dafiir konnte aber der Prisident in dem damals nur
wenige Naturwissenschaftler beherbergenden Hamburg nicht geniigend Redner fin-
den, die wesentlich Neues hitten bringen konnen. Dazu kommt noch, dafl WieseL of-
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fenbar zwar ein vielseitig interessierter Mann und vorziiglicher Redner war, aber
durch Ehrgeiz, Herrschsucht und Besserwisserei im Umgang mit seinen Mitmenschen
Schwierigkeiten hatte. Daher kommt es wohl auch, dafl Borau (1877) unp KRAEPELIN
(1913) ihn in ihren Berichten iiber die Geschichte des Vereins trotz seiner langen
Amtszeit kaum oder gar nicht erwihnen.

Karl Werner Maximilian WieBeL wurde am 2.Februar 1808 in Wertheim am Zusammenflufl von Tauber
und Main (jetzt zu Baden gehorend) geboren, studierte in Bonn und Heidelberg Naturwissenschaften und
Philosophie (1826-1830) und machte dann eine Bildungsreise durch Deutschland, Belgien und die nordli-
che Schweiz, um dann die Giiter des Grafen voN LOWENSTEIN-WERTHEIM in Bohmen in mineralogischer und
technischer Beziehung zu untersuchen. Vom Herbst 1833 bis Ostern 1835 hatte er als Inhaber der ,Lehr-
stelle der physischen Wissenschaften des Physikalischen Vereins“ in Frankfurt am Main allgemeine Vor-
trige zu halten und neuere Entdeckungen auf seinem Fachgebiet zu priifen. Hier lernte ihn Dr. Karl Sieve-
KING kennen, der seine Bewerbung und Berufung als Professor der Physik und Chemie am Akademischen
Gymnasium in Hamburg vermittelte. Sie erfolgte 1838, nachdem er vorher seit 1835 als Professor fur Phy-
sik und Chemie an der Kantoralschule in Aarau (Schweiz) gewirkt hatte. In Hamburg hatte er neben seiner
Lehrtatigkeit am Akademischen Gymnasium hauptsichlich sffentliche Vorlesungen zu halten, um natur-
wissenschaftliche Anschauungen einem gréferen Publikumskreis nahezubringen. Bis 1866 las er jede Wo-
che 3 Stunden Physik und Chemie, ab 1847 zusitzlich 2 Stunden Analytik und dazu im jihrlichen Wechsel
einstiindige Vorlesungen aus allen Gebieten der Naturwissenschaften. Schon bei seiner Berufung setzte er
beim Senat den Bau eines chemischen Laboratoriums durch, das 1841 bezugsfertig war und zwei Praktikan-
tenraume mit neun Arbeitsplitzen und ein Privatlaboratorium fiir ihn enthielt. Die Arbeiten darin dienten
nur der Vertiefung des Unterrichts, nicht der Forschung. Seine eigenen wissenschaftlichen Untersuchungen
wurden vorwiegend von seinem Chemielehrer in Bonn Professor K. G. Bischor (1792-1870) beeinflufit und
behandelten geologisch-chemische Probleme. 1864 trat sein Sohn Heinrich Ferdinand Richard WiBeL (nur
mit einfachem ,I¢ nicht mit ,JE¢ wie sein Vater!) in das Laboratorium ein, nahm seinem Vater allmihlich alle
Arbeiten ab und baute das Laboratorium zu einer Untersuchungsanstalt aus, die 1878 zum Chemischen
Staatslaboratorium und er zu dessen Direktor erhoben wurde, nachdem sein Vater bereits 1877 aus gesund-
heitlichen Griinden um Entpflichtung gebeten hatte. Dieser zog sich dann in seine Vaterstadt Wertheim zu-
riick, wo er 1888 starb (WALTER u.a. 1967: 6-13). 1871 wurde seine ca. 6110 Nummern enthaltene mineralo-
gisch-paliontologische Sammlung dem Naturhistorischen Museum vermacht (KraepeLiN 1891: 15).

WieseL hat seine umfangreiche Arbeit ,Die Insel Helgoland; Untersuchungen iiber
deren Grofle in Vorzeit und Gegenwart vom Standpuncte der Geschichte und Geolo-
gie“ (IV + 213 Seiten 2 Karten, 1 Tafel) 1848 in Band 2, 1. Abtheilung der ,,Abhand-
lungen“ (Herold’sche Buchhandlung) veroffentlicht. Warum der nichste Band der
Abhandlungen als 2. Abtheilung von Band 2 gezihlt wird, der 212 Seiten, 21 Tafeln
umfaflt, aber erst 1852 erschienen ist, ist nicht recht verstindlich. Er enthilt 5 Arbei-
ten iber Museumsmaterial, zwei ornithologische von einem auswirtigen Spezialisten
(G.HarTLAUB in Bremen), die iibrigen von Kommissionsmitgliedern (Abb.19), eine
davon von WieBEL selbst. Wihrend seiner Prisidialzeit erschienen noch Band 3 und 4,
ersterer mit 3 und letzterer mit 5 Arbeiten, die aber schon sehr stark von K. MoBIus
geprigt sind, weshalb darauf spiter eingegangen werden soll.

Die wesentliche wissenschaftliche Arbeit des Vereins fand in der Museumskommis-
sion statt (Abb.20). Nach der Verfassung des ,Hamburgischen Naturhistorischen
Museums® bzw. einer Vereinbarung zwischen der Gymnasial-Deputation und dem
naturwissenschaftlichen Verein (beide abgedruckt bei PANNING 1955: 13-15) bestand
sie ,aus acht Biirgern oder Angehdrigen des Staates, ohne Unterschied der Confession, wel-
che Ménner von Fach oder solche sein miissen, die sich fiir Naturgeschichte oder Theile der-
selben interessieren, von denen je vier auf Vorschlag des naturwissenschaftlichen Ver-
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Abb. 19: Farbtafel aus dem 3.Band der Abhandlungen; Arbeit von J. G. FiscHER, Neue Schlangen des Ham-
burgischen Naturhistorischen Museums (Dr. J.F. W. RopING [siche Abb. 20 (4)] hatte diese nach der Natur
gezeichnet).

eins und der Gymnasial-Deputation gewihlt werden sollten. Aber auch letztere schlug
wihrend der ganzen Zeit des Bestehens der Museumskommission nur Vereinsmitglie-
der vor. Sie hatten gleiche Rechte und Pflichten und verwalteten ihr Amt ,/lediglich als
Staatsangehirige im allgemeinen Interesse des Staates, des Publikums und der Wissen-
schaft, d.h. ehrenamtlich ohne jede Vergiitung. Jihrlich sollte ein Deputierter aus bei-
den Gruppen zuriicktreten und durch Wahl von einem anderen ersetzt werden. Nach
zwel Jahren konnte ein ausgeschiedenes Kommissionsmitglied wieder neu gewihlt
werden. Diese Amter-Rotierung hat sich schon in den ersten Jahren als unzweckmi-
Big erwiesen. Es wurde dadurch jede kontinuierliche Arbeit erschwert; es fand sich
aber auch oft kein Nachfolger mit den entsprechenden Fachkenntnissen, der neben
Verwaltungsaufgaben besonders auch die wissenschaftliche Betreuung der ihm anver-
trauten Sammlungen wahrnehmen sollte. Daher wurde die Amtszeit der Kommis-
sionsmitglieder mehrfach verlingert. Als erster Prises wurde Professor WiEBEL er-
nannt. Die Kommission wihlte dann alle Jahre aus sich einen Vizeprisidenten, der
nach Ablauf eines Jahres in der Regel Prisident wurde. Der Prises oder sein Stellver-
treter hatte in der Gymnasial-Deputation bei Museumsangelegenheiten Sitz und
Stimme. Die Kommission wihlte auch aus ihrer Mitte fiir zwei Jahre einen ,Rech-
nungsfithrer und Cassirer” und einen ,Protocollfithrer. Die Kommission hatte fiir
Erhaltung, Erneuerungen und Anschaffungen zuerst 1000.- Mark Courant vom Staat
zur Verfiigung, die im Lauf der Zeit auf das vierfache vermehrt wurden, und 500.-
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Abb. 20: Mitglieder des ,irztlichen Vereins zu Hamburg®, von denen sechs zeitweilig auch Angehorige der
Museumskommission waren, und zwar: (1) Adolf WasMaANN, 1843-1849; (2) Moritz Samuel Hemsut,
1839-1843; (3) Hermann Prosch, 1850-1853; (4) J.F.W.RopinG hat 1839 die Wahl ausgeschlagen; (5)
Barthold GaEDECHENS, 1843-1855; (6) Joachim Steerz, 1843-1862; (7) Philipp F.M.P. SchmipT,
1843-1849 und 1855-1861. - [Aus J. MicHAEL 1896].

Mark Courant vom Verein. Auferdem stellte der Staat die Rdume und bezahlte deren
Unterhaltung sowie eine technische Hilfskraft, ,Custos® genannt, gelegentlich auch
ein oder zwei Handlanger, die hiufig eine Quelle des Argers fiir die Kommission
wurden, und spiter auch noch gelegentlich Schiiler zur Hilfe beim Aufstellen der
Sammlungen. Jede finanzielle Hilfe durch den Staat bedurfte langer Debatten. Die
Sammlungen wurden durch Tausch oder Kauf vermehrt. Das Geld dafiir wurde
durch Verkauf von Dubletten oder durch Geldsammlungen besonders bei den Ver-
einsmitgliedern erworben. Auch die AvernorF’sche Stiftung schof} erhebliche Betrige
zu. In den Jahren 1848, 1849 und 1852 wurden Weihnachtsverlosungen von Dubletten
veranstaltet. Die Gewinne wurden von Anfang Dezember bis zum Verlosungstag aus-
gestellt. Es wurden jeweils 1000 Lose vorbereitet mit etwa 200 Gewinnen. Ein Los ko-
stete 1 Mark 4 Schilling. Es wurden Sammler mit Sammelutensilien ausgeriistet oder
mit Geldvorschiissen unterstiitzt, wofiir nach ihrer Riickkehr Material abgenommen
wurde. Viel Zeit beanspruchte die Planung der zweckmifligen Einrichtung der Samm-
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lungsrdume. Der ,,Custos“ erhielt eine Dienstwohnung im Keller. Die Anfertigung
von Spezialschrinken und -pulten machte oft erhebliche Schwierigkeiten.

Die Arbeit verlief in den ersten Jahren sehr harmonisch. Jeder Eingang wurde gemein-
sam betrachtet und bewertet. Zunichst mufiten auch die stark verwahrlosten Natura-
lien aus der Sammlung des Akademischen Gymnasiums vom Mottenfrafy befreit, ge-
reinigt und restauriert werden. Mit Ausnahme der 1833 testamentarisch vermachten
von EsseN’schen Sammlung von 1147 heimischen und exotischen Végeln, der Kifer-
sammlung von AMSINCK, die Professor LEHMANN als Unterrichtssammlung benutzte
und nur nach groflem Widerstand an die Museumskommission iibergab (WEIDNER
1967: 122-123), und einer Gesteinssammlung aus Mexiko von RuPERTI, waren sie we-
nig bedeutend. Alle wurden, soweit moglich, bestimmt und in eine Sammlung einge-
ordnet. Allerdings wurden die Stiicke wenigstens aus grofleren Sammlungen wie z. B.
denen von RODING oder Jonas durch farbige Etiketten gekennzeichnet. Es ist in dieser
Ubersicht iiber die Geschichte des Vereins nicht méglich auf die wissenschaftlichen
Arbeiten der Kommissionsmitglieder einzugehen. Das wiirde eine eigene umfangrei-
che Arbeit beanspruchen. Es sei hier nur angemerkt, daf§ sie sehr unterschiedlich in-
tensiv war. Manche waren sicher ausgezeichnete Kenner ihrer Gruppen, wie z.B. die
Entomologen Georg THOREY, der in der Stettiner Entomologischen Zeitschrift (Bd.
45:305) als ,der Nestor der deutschen Coleopterologen® sehr gerithmt wird, und Wil-
helm von WiNTHEM, der eine der bedeutendsten Sammlungen seiner Zeit von fast al-
len Insektengruppen besessen hat, haben selbst nicht eine Zeile veroffentlicht, wih-
rend ihre Sammlungen von weltbekannten Spezialisten bearbeitet wurden.

WiNTHEM, der lange Zeit schwer krank war, starb arm, weshalb seine Witwe die Sammlung verkaufen
muflte, um davon ihren Lebensunterhalt zu bestreiten. Hamburg hat es nicht fertig gebracht die geforder-
ten 10000 Mark Courant fiir die ganze Sammlung aufzubringen. Selbst Mitglieder der Kommission mein-
ten, dafl man so viel Geld nur fiir Insekten nicht ausgeben kénne. So wurden nur die exotischen Schmetter-
linge durch Subskription nach Uberwindung vieler Schwierigkeiten vom Verein erworben, die Kifer iiber-
nahm der Hamburger Kaufmann E.LUDERs, von dem sie spiter das Museum kaufte. Der wissenschaftlich
wertvollste Teil, die Dipteren und Hymenopteren, gingen an das Hof-Naturalien-Kabinett in Wien. Ham-

burg hitte durch Ankauf der ganzen Sammlung zu einem Mittelpunkt entomologischer Forschung in
Deutschland werden konnen (WEIDNER 1967: 108 und 126).

Andere Kommissionsmitglieder wie Dr. I. H. Jonas und Dr. Johann Gustav FiscHErR
haben fleiffig Conchylien bzw. Reptilien und Fische durchgearbeitet und neue Arten
beschrieben. Ein Teil ihrer Arbeiten ist in den ,Abhandlungen® und ,,Verhandlungen®
des Vereins verdffentlicht worden. Aber erst K. Mosius hat durch seine Arbeiten die
»Abhandlungen® auf ein hohes Niveau gehoben, worauf spiter noch einmal zuriick-
gekommen werden mufl. Auf jeden Fall haben die Kommissionsmitglieder in jahrelan-
ger fleiliger Arbeit unter beschrinkten Bedingungen ein umfangreiches und wissen-
schaftlich wertvolles Museum aufgebaut.

Die Behorde legte groflen Wert darauf, dafl iiber den Museumsbestand genau Buch
gefithrt wurde wie von einem Kaufmann iiber seine Warenbestinde. Daher erhielt je-
des Kommissionsmitglied gleich am Anfang eine ,Katalogmappe®, auflerdem wurde
ein ,,Geschenkbuch“ angelegt, auch wurde regelmifig iiber eingegangene Geschenke
in Zeitungen, z.B. den ,Neuen Hamburger Blittern, berichtet. Als J. H. MErck 1844
bis 1852 Protoscholarch war, geniigte ihm die Buchfithrung der Kommission nicht. Er
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drohte ihr mit der Einstellung des staatlichen Zuschusses, weil im Museum zu grofie
Unordnung herrsche. Es muflte ein ,Hauptbuch® angeschafft werden mit einer Ein-
gangs- und einer Ausgangsseite. Trotz des Einwandes, dafl ,unsere Waren® nicht im-
mer einen Namen haben, mufite auch das unbestimmte Material nach Fundort, An-
zahl und Datum eingetragen werden. Mit dem raschen Wachsen der Sammlungen
kamen die Kommissionsmitglieder mit dem Katalogisieren immer mehr in Verzug. Sie
hielten die wissenschaftliche Arbeit, die Behorde das Katalogisieren fiir wichtiger. Ein
Meinungsstreit, der wohl nie entschieden werden wird.

Nach Uberfithrung des Museums in den Neubau des Johanneums (Abb.21) wurde es
am 1.Dezember 1844 erstmalig dem Publikum geoffnet. Allerdings konnten es nur
die Vereinsmitglieder gegen Vorweisen ihrer Mitgliedskarten besuchen. Auflenste-
hende mufiten schon am Tag vorher eine Eintrittskarte beim Custos losen. Wo und wie
das zu machen war, blieb aber geheim und 1848 beantragte das Vereinsmitglied Nico-
laus BRANDT, solches in der Presse bekannt zu geben. Dieses wurde aber von der Mu-
seumskommission abgelehnt, nachdem Professor WieseL darauf aufmerksam gemacht
hatte, ,dafi, so wiinschenswert eine solche Anzeige auch fiir das Gedeihen des Institutes set,
dieselbe doch unmdéglich vom Vorstande des Vereins oder von der Museumskommission
ausgehen kinne, daher man abwarten miisse, ob nicht ein dem Institut selbst fernstehender
Freund der Wissenschaft es iibernehmen werde, die Aufmerksamkeit des Publikums auf das-
selbe zu lenken“(Borau 1887: 13). 1854 erschien ein gedruckter Fiihrer durch das Mu-
seum, den Dr. FiscHER bearbeitet hatte. Aber erst 1861 debattierte man tiber eine tig-
liche Offnung, wobei der augenblickliche Prises Dr. Scamipt, Professor WieseL und

Abb.21: Neubau des Johanneums am Speersort. Im Mittelbau befand sich die Stadtbibliothek und in vier
Silen sowie einem Kommissionszimmer im Paterre links von der Eingangstiir das ,Naturhistorische Mu-
seum®. Der linke Seitenbau erhielt die Realschule und der rechte die Gelehrtenschule des Johanneums. -
Nach einem Stich im Staatsarchiv der Freien und Hansestadt Hamburg, aus WeIDNER 1969].
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Dr. Steetz dessen Vorschlag ablehnten. Da sie in der Minoritit blieben, versuchten
sie die Wiederwahl von Dr. H.A.RUETE zu verhindern, der von der Majoritit vorge-
schlagen war. Daraus entspann sich ein heftiger Streit, der im nichsten Jahr zu einer
Verhandlung bei der Gymnasial-Deputation fiihrte. Hier wurde RUETE mit allen Stim-
men gewihlt, nur WieBeL protestierte heftig. Es kam zu Tumultszenen. WieBeL wurde
zur Ordnung gerufen und der Protoscholarch erklirte, daff ihm ein seiner ganzen Er-
fahrung solch ein Beispiel von Impertinenz noch nie vorgekommen sei. Der Krach
ging auch bei der Wiederwahl von Dr. MoBius weiter. WieBEL erlaubte sich so krif-
tige Ausdriicke, daf} die ganze Gymnasial-Deputation aufsprang und sogar der Proto-
kollfiihrer die Fassung verlor und nachfragte, ob er alle diese Ausdriicke ins Protokoll
aufnehmen miisse. Natiirlich wurde MoBius trotzdem gewihlt. Wegen der beleidigen-
den Kraftausdriicke bekamen die Rechtsanwilte von WieBeL und seinen Gegnern ei-
nige Arbeit. Was eigentlich WieBeL dermaflen erziirnt hat, ist nicht recht klar. Jeden-
falls erschien er in der Museumskommission nie wieder. Auch wurde er beim nich-
sten Wahltermin fiir den Vereinsvorstand am 2. Mirz 1864 nicht mehr gewihlt und
Mosrus trat an seine Stelle [Zusammenfassend nach dem 64 Folios umfassenden Pro-
tokoll iiber diesen Streit in dem Museums-Protokoll der Gymnasial-Deputation
(Hamb. Naturhist. Mus. I, C.1.) von E.TrrscHack im Archiv des Zool. Mus.; Da
ZIM 2a.2]. So nahm die zwanzigjihrige Prisidialzeit von Professor WIEBEL ein un-
rithmliches Ende. Im Mai 1862 hatte die Gymnasial-Deputation entschieden, daf} das
Museum am Sonntag und an drei Wochentagen unentgeltlich und an einem Wochen-
tag gegen Eintrittsgelt besucht werden kann. Vom 30. Juni 1862 bis Jahresende haben
1521 Personen das Museum an den eintrittsfreien Tagen besucht.

E. Die Bliitezeit des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ bis zur
Griindung der Universitit

I. Die Erneuerung durch Karl MoBsius

Ostern 1853 trat Karl August Mosius (Abb.22) an der Realschule des Johanneums seinen Dienst als ,,Or-
dentlicher Lehrer” der Naturwissenschaften an. Geboren am 7.Februar 1825 zu Eilenburg in der Provinz
Sachsen, besuchte er auf sein eigenes Dringen schon mit 5 Jahren die Bergschule und anschliefend ein pri-
vates Lehrerseminar. 1844 bestand er in Weisenfels das Lehrerexamen mit Auszeichnung. Als Elementarleh-
rer in Seesen bereitete er sich auf das Studium der Naturwissenschaften an der Universitit in Berlin vor.
Zuletzt war er Assistent bei dem Direktor des Zoologischen Museums in Berlin, dem aus Hamburg stam-
menden Professor Dr. Martin Hinrich Carl LicutensTeIN (1780-1857), der ihn nach Hamburg empfahl. Im
Dezember 1853 wurde er dann zum Dr. phil. in Halle promoviert. Bald nach seiner Ankunft in Hamburg
trat er in den ,Naturwissenschaftlichen Verein“ ein (DanL 1905).

In dem Museum sah er die vom Verein angekaufte Sammlung von Wespennestern, die
ihn sehr interessierten. Er erbot sich im April 1853 sie zu bearbeiten, wofiir ihm von
der Museumskommission ein Schliissel fir das Museum zur Verfiigung gestellt
wurde, obwohl er in ihr kein Mitglied war. Diese hohe Gunstbezeichnung wurde nur
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Abb.22. Dr. Karl August Mosius (1825-1906) wihrend seiner Zeit als Oberlehrer in Hamburg. - [Nach
einer Daguerreotypie, aus Dahl 1905].

noch zweimal wihrend der vierzigjihrigen Amtszeit der Kommission erwiesen. Das
Ergebnis seiner Studien wurde 1856 im Band 3 der ,Abhandlungen® (: 117-171) mit
19 zum Teil kolorierten wundervollen Tafeln publiziert. Nach der Beschreibung der
Nester von 16 Wespenarten und einer Bienenart nebst ihren Erbauern brachte er ei-
nen sehr beachtenswerten allgemeinen Teil, in dem er zu dem Schlufl kam, ,daff die
Bauten der Wespen physikalischen Gesetzen entsprechend ausgefiihrt sind. Und darin eben
besteht ihre schon lange bewunderte Zweckmdfiigkeit. Diese ist der funktionellen Zweck-
mdfiigkeit der Organe des thierischen Kérpers ganz dhnlich. Wie sich die Gliedmaffen nach
den Gesetzen des Hebels bewegen, so trigt der Pfeiler die Wabe nach den Gesetzen der Fe-
stigkeit. Der Unterschied liegt nur im Ursprunge der zweckmafligen Theile. Wihrend sich
die Organe des Kirpers aus den Zellen des Eies nach ihnen innewohnenden Eigenschaften
entwickeln, ist das Nest der Bau eines selbstindigen Thieres, das die Materie nach einem
Bildungstriebe formt, der in ihm selber liegt. Dieser treibt es aber nicht blind, sondern ge-
stattet ihm Verdnderungen nach aufferen Umstinden. Und das verdient am meisten Be-
wunderung, weil die geselligen Erbauer hierin Anfinge von Fihigkeiten zeigen, die in
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héchster irdischer Vollkommenheit zu besitzen, der Vorzug des Menschen ist.“ Diese viel-
seitige vergleichende verhaltens-6kologische, evolutionistische Betrachtungsweise war
damals noch etwas ganz Seltenes. (Darwins grundlegendes Werk ,,On the origin of
species by means of natural selection erschien erst 1859). Sie bedeutete einen groflen
Schritt in der Entwicklung der Zoologie, aber auch im Vergleich mit den bisher in den
»~Abhandlungen® erschienenen rein deskriptiven zoologischen Arbeiten. Eine ganz an-
dere Seite der Zoologie schlug Mosius auf, als er in seiner nichsten Arbeit ,,Die ech-
ten Perlen. Ein Beitrag zur Luxus-, Handels- und Naturgeschichte derselben® (Bd. 4,
1. Abteilung: 1-84, 1 Tafel, Hamburg 1858) auf die Bedeutung der Zoologie fiir den
Handel hinwies und dadurch die Kaufmannschaft fiir den naturwissenschaftlichen
Verein zu interessieren suchte. Durch seine glinzenden Vortrige zog er ein immer
grofleres Publikum an. Schon 1854 wurde er in die Museumskommission gewihlt, wo
er die Verwaltung der Weichtiere und Wiirmer sowie der bisher vernachlissigten In-
sektengruppen iibernahm. Er beschrieb neue Seesterne aus der Sammlung des Natur-
historischen Museums (Bd.4, 2.Abtheilung, 1859) und war 1856, 1859, 1862, 1864
und 1866 Prises.

Mosius war bestrebt, Mitglieder fiir den ,,Naturwissenschaftlichen Verein“ zu wer-
ben, um mit einer groflen Mitgliederzahl der Naturwissenschaft ein grofleres Gewicht
im 6ffentlichen Leben erringen zu kénnen. So hielt er auch mehrere Vortrige bei der
»Naturwissenschaftlichen Gesellschaft und verstand es dadurch, bei ithr den Wunsch
nach einer Wiedervereinigung mit dem ,Naturwissenschaftlichen Verein“ zu wecken,
die dann tatsichlich 1864 erfolgte, nachdem der alte Vorstand des letzteren zuriickge-
treten war und Mosius neuer Prisident wurde; er behielt dieses Amt, bis er 1868 ei-
nem Ruf als Professor der Zoologie an die Universitit Kiel folgte.

1887 wurde er als Professor und Direktor an das Zoologische Museum in Berlin berufen. Dort starb er
nach kurzer Krankheit am 26. April 1906).

Seit 1860 begann die Mitgliederzahl des Vereins allmihlich wieder zu steigen von 73
im Jahre 1859 bis auf 125 im Jahre 1868 (siehe Ubersicht J.II). Am 26. November 1864
wurde zum ersten Mal nach langen Jahren der Unterbrechung wihrend der Prisidial-
zeit von WIEBEL wieder das Stiftungsfest - wie in den ersten Jahren des Vereins - mit
einer feierlichen Sitzung und einem folgenden Abendessen gefeiert, was seither wie-
der regelmiflig erfolgte, seit 1869 auch mit Teilnahme der Damen.

II. Im Zeitalter des Darwinismus

Nach dem Ausscheiden von MoBius wurde 1868 Dr. med. Karl Zimmermann (gebo-
ren 29. Januar 1796) (Abb.2), letzter lebender Stifter des ,Naturwissenschaftlichen
Vereins®, zum Prisidenten gewihlt. Er war eines der eifrigsten Mitglieder und viele
Jahre im Vorstand titig. Bei der Vereinsspaltung trat er in die ,Naturwissenschaftli-
che Gesellschaft® iiber, deren Prisident er nach von Struves Tod wurde. IThm gelang
auch dann die Wiedervereinigung der ,,Gesellschaft“ mit dem ,,Verein“. Sein Hauptin-
teresse gehorte der Mineralogie und Paliontologie, woriiber er hiufig anregend und
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belehrend sprach und mehrere Arbeiten veroffentlicht hat. Gern beschiftigte er sich
auch mit meteorologischen Problemen. Seine mineralogische und paliontologische
Sammlung, die zuletzt etwa 3000 Nummern umfafite, vermachte er dem Naturhistori-
schen Museum. Als Prisident wurde er 1871 wiedergewihlt und nach Beendigung sei-
ner Amtszeit (1875) zum Ehrenprisident ernannt. Wenige Monate spiter, am 6. April
1876, starb er.

Sein Nachfolger war wieder ein Biologe, Dr. Heinrich BoLau. Von nun an folgten die
Vorsitzenden des Vereins in kurzen Abstinden, meistens nur von einem hochstens
zwei Jahren, aufeinander, wobei darauf geachtet wurde, daf} sie abwechselnd die ,,be-
schreibenden und exakten Naturwissenschaften® vertraten (Borau 1887: 16). Die Na-
turwissenschaften erfreuten sich in den nichsten Jahren bis zum Beginn des Ersten
Weltkrieges eines immer stirker zunehmenden allgemeinen Interesse, wie auch aus
dem Steigen der Mitgliederzahlen von 170 auf fast 500 hervorgeht (siche Ubersicht
J.1D). Die Griinde dafiir sind unterschiedlich. Die wichtigsten diirften in den schnellen
Fortschritten der Physik und Chemie zu suchen sein, die die Grundlage fiir die Ent-
wicklung technischer, die alltiglichen Lebensbedingungen grundlegend umgestalten-
der Erfindungen bildeten, dann auch im Erwerb tropischer Linder durch das junge
Deutsche Kaiserreich (1884-1899), zu deren Kolonisierung die Kenntnisse von ihrer
Natur notigwaren, und schliefflich nicht zuletzt in Darwins Entwicklungslehre, die
viele hergebrachte, allgemein als unerschiitterlich geltende Anschauungen ins Wanken
gebracht hatte, nachdem sie besondere durch die allgemeinverstindlichen Werke
Ernst HaeckeLs auch vom Volk und insbesondere von der Jugend studiert und disku-
tiert werden konnte, nicht zur Freude von Staat und Kirche. Dazu kommt noch, dafl
der rasche Auf- und Ausbau des gesamten Unterrichtswesens nach Einfithrung der
Schulpflicht im ganzen Deutschen Reich ein erhshtes Informationsbediirfnis bei den
Lehrern hervorrief*.

Am 19.September 1863 verkiindete Ernst HAeckeL (1834-1919) ,der hiibsche junge
Herr aus Jena mit dem Blondkopf und den strahlenden Blauaugen, in hohem Stimmton*
(BoLscHE 1923: 184) in einem offentlichen Vortrag auf der Versammlung Deutscher
Naturforscher und Arzte in Stettin mit Darwins Entwicklungslehre den Anfang einer
neuen Ara der Naturforschung in Deutschland. Zwar schiittelten die alten Schulzoo-
logen und -geologen die grauen Kopfe iiber die neue Lehre, daf§ sich die Arten dndern
konnten, auf deren Unverinderlichkeit doch das von Linnaeus konzipierte System
der Natur aufgebaut war - und nun sollte auch noch der Mensch vom Affen abstam-
men, wie man etwas verallgemeinernd sagte. - Aber diese neue Lehre hatte eine er-
staunliche Durchschlagskraft. 1866 erschien HaeckeLs ,Generelle Morphologie der
Organismen® (2 Binde), ,s0 schwer fiir den Laien aus Fachgriinden, daf§ es dort niemand

4 Vor Griindung der staatlichen Volksschulen mit einer durch die Seminarbildung hochqualifizierten und
auch wissenschaftlich interessierten Lehrerschaft war der Zugang zur Elementarbildung nur den Schiilern
der 220 Privatschulen in Hamburg vorbehalten; zwischen 1876 und 1897 wurde die Zahl der staatlichen
hoheren Schulen verdreifacht und bis 1914 fast noch einmal verdoppelt (HUNEMORDER & ScHEELE 1977);
bis zur Eréffnung des Wilhelms-Gymnasiums im Jahr 1882 war das Johanneum das einzige humanistische
Gymnasium der Halbmillionenstadt (Driescu 1951: 12).
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las, und so fremdartig fiir den Fachgelehrten aus philosophischen Griinden, daf§ es dort na-
hezu niemand wverstand“ (BoLscHE 1.c.). Zwei Jahre spiter folgte die ,Natiirliche
Schopfungsgeschichte® (1868), die einen beispiellosen Erfolg hatte. In rascher Aufein-
anderfolge erhielt sie zwolf Auflagen und zwolf Ubersetzungen in alle Kulturspra-
chen. Nicht nur von Gelehrten wurde sie mit Interesse studiert, diskutiert und kriti-
siert, sondern auch von vielen Laien mit Begeisterung gelesen. Ja selbst die Oberschii-
ler verschlangen sie - meistens heimlich - mit glithenden Backen.

Der als Experimentalzoologe und Wiederbeleber des Vitalismus bekannte Professor
Dr. Hans DriescH (1867-1941), der seine Jugend in Hamburg verlebt und am Johan-
neum 1886 das Abitur bestanden hat, war ebenfalls in den Oberklassen fiir HAECKEL
begeistert. Als einer der begabtesten Schiiler erhielt er vom Klassenlehrer die Geneh-
migung, Mitglied von dem nur aus den 16 besten Schiilern bestehenden ,Wissen-
schaftlichen Verein von 1817 zu werden, der alle 14 Tage in der Wohnung eines der
Mitglieder tagte. Die Sitzungen, zu denen man im schwarzen Gehrock ging, begannen
um 19 Uhr mit dem Vorlesen der Kritik des in der vorausgehenden Sitzung gehalte-
nen Vortrages. Es folgte ein etwa halbstiindiges frei gesprochenes Referat und dann
nach einer viertelstiindigen Pause mit Portwein und einem kleinen Imbiff ein einstiin-
diger wissenschaftlicher Vortrag nach Art der in Universititsseminaren gehaltenen
und endlich um 21.30 Uhr ein warmes Abendessen in zwei Gingen, Wein und Zigar-
ren. Um 23 Uhr wurde zum Heimgang aufgebrochen. In diesem Verein hielt DriEscH
mit grofem Enthusiasmus einen Vortrag iiber Ernst Haecker, der zwei Abendsitzun-
gen beanspruchte und heftige Debatten ausloste. Mit einem gewissen Widerstand
hatte Driescu gerechnet, ,waren doch viele Vereinsmitglieder, wie iiberhaupt damals das
biirgerliche Hamburg, durchaus christlich gesinnt. Die Deszendenztheorie war eine Sache,
von der es eigentlich nicht ganz schicklich war, zu reden. Sich wirklich zu ihr zu bekennen,
erforderte einen gewissen moralischen Mut, und es wurde daher auch (dem Philologen am
Johanneum) Professor METz von Weiterblickenden hoch angerechnet, daf§ er, im Anschluf8
an seine Behandlung GOETHES, ganz offen auf die Deszentenstheorie hinwies. — Auch
wollte, vom kirchlichen ganz abgesehen, keiner ,gern vom Affen abstammen‘ - Und diese
Angelegenheit war ja eigentlich alles, was weitere Kreise vom Darwinismus wufSten. Es ist
heute schwer, sich die damalige Lage ganz klar vor Augen zu stellen“ (Driescu 1951: 30).
Damit wird uns eine Vorstellung von dem geistigen Umfeld gegeben, in dem auch der
»Naturwissenschaftliche Verein“ gewirkt haben mufite. Im Verein hielt man sich of-
fenbar mit der Behandlung rein deszentenztheoretischen Themen stark zuriick. Man
beschrinkte sich vielmehr auf die Vermittlung eines soliden biologischen Wissens.
Auch in den Sitzungen, die der Verein gemeinsam mit der Ortsgruppe Hamburg-Al-
tona der ,Deutschen Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte®
(gegr. 1870) seit 1886 abhielt, wurden fast nur Themen behandelt, die an die Vorlage
vorhistorischer oder volkerkundlicher Gegenstinde ankniipften. Das Theoretisieren
iiberlie man anderen Institutionen wie dem Vortragsinstitut ,Kosmos®, das einem
weiteren Horerkreis die Ergebnisse der neueren Kosmologie, Geologie und Biologie,
namentlich aber auch die Deszendenztheorie und den Darwinismus mit seinem ener-
gischen Vorkimpfer Ernst HAECKEL vermitteln wollte und das DriescH schon als Un-
tersekundaner besucht hatte (Driescu 1951: 23). Die mafigebenden Zoologen in
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Hamburg, die HAECKELSs rein zoologischen Arbeiten uneingeschrinkten Beifall zollten
und ihn daher auch beim 50. Stiftungsfest des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ zum
Ehrenmitglied wihlten, waren seinen philosophischen und weltanschaulichen Mei-
nungen gegeniiber sehr zuriickhaltend. Sie standen hauptsichlich unter dem Einfluf§
von Rudolf LeuckarT (1822-1898), der immer wieder mahnte, bei den Auseinander-
setzungen iiber das Wie und Warum der Evolution ,den Weg exakter Forschung
nicht zugunsten schrankenloser theoretisierender Betrachtungen zu verlassen® (Wun-
DERLICH 1978: 77). Auch er wurde gleichzeitig mit HaeckeL, dem Zoologen August
WEISMANN (1834-1914) und dem Physiologen und Physiker Hermann von Herm-
Hortz (1821-1894) Ehrenmitglied des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“. Als spiter
Haecker immer mehr den Monismus als Weltanschauung propagandierte, bezogen
die Physiker im Verein klare Stellung dagegen. So fiihrte besonders Professor Dr. Jo-
hannes Crassen (gest. 1928), Abteilungsvorsteher am physikalischen Staatslaborato-
rium, in einem Vortrag ,iiber den Idealismus in der Naturwissenschaft im Gegensatz
zum Monismus“ am 24. November 1909 aus, daff die Physik immer mehr zu einem
idealistischen Weltbild neigt, das nur ein menschliches Abbild der Dinge ist, geprigt
und erblickt durch die besondere Form menschlichen Auffassungsvermogens, aber
niemals mit dem wahren Wesen der Dinge iibereinstimmt, wie es der Realismus fiir
moglich hilt. Wenn nun letzterer die Geltung der physikalischen Gesetze auch noch
in vollem Umfang auf die lebenden Wesen ausdehnen will und die einheitliche Be-
handlungsweise der ganzen Natur fiir die einzig befriedigende und allein wissen-
schaftliche Forschungsweise in der Natur erklirt, so wird er zum Monismus und ver-
1488t damit die philosophische Grundlage, um ein Dogma einzufithren. Unversshnli-
che Gegensitze bilden auch monistische und idealistische Betrachtungsweisen der
Abstammung des Menschen. Wihrend erstere den Menschen nur als hochstorgani-
siertes Tier ansehen kann, kann letztere im Wesen des Menschen abermals eine ho-
here Stufe im Weltbild auftreten sehen, die durch das Bewufitsein der geistigen Zu-
sammengehorigkeit (z.B. in der Totenbestattung, im Vorhandensein einer Geschichte
der Menschenstimme, in der Fihigkeit zur Kunst und in den Anfingen zur Religion)
charakterisiert wird. Nur oberflichliche Beschiftigung mit der Naturwissenschaft
kann zum Monismus fithren, wihrend tieferes Eindringen in sie und besonders das
Nicht-sich-Zufriedengeben mit oberflichlichen Schlagworten bei den entscheidenden
Problemen immer wieder zum Idealismus zuriickfiihrt.

Viel besser als aus den Vortrigen lifit sich vielleicht die allgemeine Meinung im Ver-
ein iiber die HaeckeLschen Stammbaumkonstruktionen aus den Scherzliedern in den
zu den Stiftungsfesten oder aus anderen feierlichen Anlissen erschienenen Festzeitun-
gen erahnen, so z.B. aus dem Lied ,Adam“ in der Festzeitung zum 57.Stiftungsfest
des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ in Hamburg am Sonnabend, 24.November
1894, ,Der Sammler® S.5 (Abb.23 [S.52]) oder aus dem Lied ,,Das zoologische Sy-
stem) im Liederheft zum ,Fest-Kommers zur Feier der Eroffnung des Neuen Natur-
historischen Museums Hamburg am 17.September 1891.“ Dieses lautet:
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NMel.: ,,Als Noab aus dem Kajten war.”

Als Adam lebt” im Paradies,

Da fprad) er: Swar gefdllt mir dies,
Liur eines Eonnte anders fein,

3dy bin hier immer fo allein.
Drum, lieber Berr, id) bitte Dich,
®Bieb mir ein Weib, .redht minniglidh.

Yiun aber lebt ju diefer Srift

@in Wefen, wenn Jhr’s nod) nidyt wift,
Das heut nody, wie in alter Jeit,

Der dreizehn Rippen fidh erfreut,

Sragt nur die Joologen hier,

®orilla nennt fidy diefes Tier.

Bieraus ergiebt {idy offenbar,

Daf Adam ein Borilla war,

So lang’ er {dweifte gang allein

Durdh) Flur und Feld, durd) Wald und
Bain,

Und als er aus dem Sdhlaf ermwadht,
Da war das Wunder fhon vollbradyt,
Da fand er in dem Paradies
Sein liebes Evdyen, hold und fiif.
@r {haut fie an fo wonniglid)

Und feufste: A, wie lieb' ich Dich! =0 lang iet; phne Dlushidie,

So lang’ er hatte nidht gefreit.
Ladydem das IWeib erfdiaffen war
Aus Adams lestem XRippenpaar,
Da hatte ex nodh) 10 + 2,

Drum waren’s vorher 10 + 3,
Das ift ein logifd) ridit'ger Sdhlug,
Den jedes Kind begreifen musp.

Und weiter folgt, Herr Ulofes ift

Der allererfte Darwinift.

Dod) wenn ein Junggefell erpicht

Auf die UToral von der BGefdhidyt’,
Dann fag idy ihm: Freund, merf's genau,
Menfd) wird der Ulann erft durd) die Frau.

Abb. 23: Aus der Festzeitung zum 57. Stiftungsfest des ,Naturwissenschaftlichen Vereins®: ,Der Sammler®,
1894.
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Als Noah aus dem Kasten war,

Da trat zu ihm der Herre dar:
,Mein Noah hast du wohl bedacht,
Eh’ sichs Getier von dannen macht,
Daff auf Du schreibst ein Inventar,
Was alles in dem Kasten war?“

Da sprach der Noah: Lieber Herr,
des Werkes freut mich garnicht sehr,
Weil nach der langen Reisefrist
Die Heerde nicht ganz sauber ist;

So lag das Manuskript denn lahm,
Bis Haeckel einst des Weges kam:
»Was Linn- und Cuvier gemacht,
Geschrieben ist’s, doch nicht gedacht.
Die Leute sprach er, ,hatten nie -
‘ne Ahnung von Phylogenie.“

Dir wdr’ die Pille sonst beschert;
Den Sammeln war den Kuckuck wert;
Das hypthetische Getier,

Das lingst ich konstruieret mir,

Dies Urvieh hat Dein Unverstand
Versaufen lassen unbekannt.

Drum bind’ge einen Forscher an,
Der hat noch seine Freude dran.

Das war dem Noah doch zu kraus,
Er warf den Mann zum Kasten raus;
Warf grimmen Zorns das Inventar
Ins Meer, wo es am tiefsten war;
Die Pforten schloff er auf zur Stund,
Das alles Vieh entweichen kunnt’.

Da sandt’ der Herr mit weisem Rat
Linnaeum hin zum Ararat;

Der spuckt sich wacker in die Hand,
Schreibt jeden Tag 'nen ganzen Band.
Doch als er kam zum niedern Viech,
Da sagt er: , Nee, die kann ich nich.“
Vergeblich fischen wir seitdem
Nach jenem alten Ur-System.

Doch die Moral von der Geschicht:
Ein Ungliick ist’s noch lange nicht;

Da rief der Herr den Cuvier:
Assiste Carolo Linné!“
Der schrieb die Zoophyten noch

Fein sauber in den Katalog,. Womit verdiente auf der Welt
Sprach dann zum Noah: ,Lieber Mann, Der Zoologe sonst sein Geld!

; e .
Jetzt muff nun doch ein Andrer ran! Auch Einer!

1887 bot der Prisident der ,Zoologischen Gesellschaft in Hamburg®, der mit MoBIus
die Fauna der Kieler Bucht erforschende Kaufman Dr. h.c. (1865 Kiel) Heinrich
Adolfs MEeyer (Abb.24) (1822-1889), Mitglied der Museumskommission, die durch
die Berufung E.A.Breams an das Aquarium in Berlin freigewordene Direktorstelle
des Zoologischen Gartens in Hamburg HaECKEL an. Zur Bedingung wurden dabei nur
Abhaltung offentlicher populirwissenschaftlicher Vortrige und Verpflichtung zu wis-
senschaftlichen Arbeiten gemacht. Obwohl diese Bedingungen giinstig waren und sich
HaECKEL zur Zeit in Jena nicht recht wohl fiihlte, lehnte er doch ab (HEuss 1948: 83,
410). Als 1882 ein Direktor mit Ordinarienqualifikation fiir das ,Naturhistorische
Museum® gesucht wurde, versandte der Senat ein Rundschreiben an neun ordentliche
Professoren deutscher Universititen mit der Bitte um Stellungnahme zu sieben na-
mentlichen Vorschligen (ScHEeLE 1983: 10-11). HAECKEL war weder unter den ange-
schriebenen Professoren noch den vorgeschlagenen Kandidaten. Wohl auch ein Zei-
chen dafiir, daf man ihn in Hamburg, besonders aber der zustindige Biirgermeister
KIRCHENPAUER, nicht allzu sehr schitzte.

Wenn man auch im Verein dem Darwinismus in der von HAECKEL propagierten und weiterentwickelten
Form gewohnlich kritisch gegeniiberstand, so ist doch nicht zu leugnen, dafl durch ihn sowohl die For-
schung als auch das allgemeine Interesse an der Biologie auflerordentlich gefordert wurde. Schiiler und

5 Nicht ,Alfred, wie Heuss versehentlich geschrieben hat.
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Abb.24 (links): Dr. phil. h.c. Heinrich Adolf Mever (1822-1889), Mitglied der Museumskommission
1859-1868. — [Landesgeschichtliche Sammlung der Schleswig-Holsteinischen Landesbibliothek].

Abb. 25 (rechts): Theodor HascHi, Apotheker und Verfasser des Buches ,Die Rithsel der Natur und des
Lebens®. - [Aus JuNnGcLAUSSEN 1913].

Verehrer HaeckeLs, die es in Hamburg auch gab, wie Professor Dr. Ludwig Ren (1867-1940), seit 1898 in
Hamburg, zuerst an der Station fiir Pflanzenschutz und seit 1903 am Naturhistorischen Museum, Dr. Alex-
ander SokoLowsky (1866-1949), der Direktorialassistent am Zoologischen Garten, oder die schwirmerische
Frau Johanna Magdalena Wilhelmine Eleonore HinTzE geb. ALTwEIN (1857-1915), die eine paliontologi-
sche und mineralogische Sammlung besafl mit manchen wertvollen Stiicken, ,welche auf dicken Glasplatten
in ganz eigenartigen Schrinken (furniert mit den einzelnen Jahreslagen der Opuntia Ficus indica) aufbe-
wahrt liegen® (1.3.1908, Brief an Ernst HaeckeL), auch fiir das Naturhistorische Museum Insekten und an-
dere kleine Tiere gesammelt hat, ihm aber ihre ,Dokumente der Erde” nicht mehr vermachen wollte, wie
sie frither vorhatte, sondern dem Monistenbund, der seit 1906 eine Ortsgruppe in Hamburg hatte, und an
Haecker schwirmerische Briefe und Gedichte schickte, spielten im Verein keine Rolle. Ein Mitglied des
Vereins, der Apotheker Theodor HascHE (Abb.25), genannt der ,Seelenverkiufer®, weil er nach Verkauf
seiner Apotheke am Fischmarkt auf dem Steindamm kleine Maklergeschifte betrieb und besonders Apothe-
kengehilfen-Engagements vermittelte, hatte, wohl von HAECKEL angeregt, ein Buch ,,Die Rithsel der Natur
und des Lebens® verfafit, das 1867 in 2. Auflage erschienen ist. (JuNccLaussEn 1913: 347). Es wire vielleicht
nicht uninteressant, den Einflul HarckeLs auf das kulturelle Leben in Hamburg einmal etwas genauer zu
untersuchen.
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III. Der Aufbau der Staatsinstitute

Wie unter D.I1.2 ausgefiihrt wurde, bestanden in Hamburg vor 1848 Pline zum Aus-
bau des Akademischen Gymnasiums in eine Universitit, die aber zunichst hinter an-
deren Sorgen zuriicktreten mufiten. Nach BorranD (1969: 28) galt auch noch nach
1870 weiter, was schon 1847 Dr. Hermann BAUMEISTER, der spitere Biirgerschaftspri-
sident, beklagt hat: ,Man kann sich dariiber nicht tiuschen, daff das Interesse und die frei-
waltende Neigung der jetzigen Generation bei uns weit mehr auf die Beférderung von
Kunstzwecken und auf die Darreichung von Almosen in jeder Form und Dimension ge-
richtet ist als auf grofiherzige Forderung der Geistesbildung und Wissenschaft.“ 1883 war
die Auflosung des Akademischen Gymnasiums aus Mangel an Schiilern nicht mehr zu
vermeiden. Es in eine gelehrte Akademie umzuwandeln, erschien der Biirgerschaft un-
tunlich. Daher forderten der Senat und vor allem das zustindige Senatsmitglied, Biir-
germeister KIRCHENPAUER, verstirkt den Ausbau der wissenschaftlichen Anstalten
(BorLanp l.c.). Er kam damit auch den Wiinschen der Wirtschaft entgegen.

Gustav Heinrich KiRcHENPAUER (Abb. 26), geboren am 2. Februar 1808 als Sohn eines Kaufmanns in Ham-
burg, besuchte das Gymnasium in St. Petersburg, wohin sein Vater gezogen war, nachdem sein Geschift,
wie das vieler anderer Kaufleute, durch die Erkldrung der Kontinentalsperre gegen England und die Ein-
verleibung Hamburgs in das Kaiserreich NapoLeons (1810) zugrundegerichtet war. Nach dem Studium der
Rechtswissenschaften in Dorpat und Heidelberg, wo er 1831 zum Dr. jur. promoviert wurde, und kurzer
erfolgloser Titigkeit als Rechtsanwalt in Hamburg (1832) gewann er mit seinen journalistischen Arbeiten

Abb.26: Dr. jur. Gustav Heinrich KiRcHENPAUER (1808-1887), Senator und Biirgermeister (seit 1868). -
[Nach einer Lithographie von P. GrosenicH, aus DOERMER 1937].
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Abb.27: Beispiele aus der Hydrozoen und Bryozoen-Sammlung des Biirgermeisters Dr. G.H. KircHEN-
PAUER, die durch Zufall vor der Vernichtung der ganzen Sammlung 1943 im Naturhistorischen Museum be-
wahrt wurde. - a) Polypenkolonien von Sertularia cupressina LINNE, Ostsee (getrocknet und griin gefirbt als
Seemoos ein Zimmerschmuck) (Hydroidea, Thecaphorae). - b) Bryozoenstock von Cellaria salicornea
(PaLLas), Insel Fohr, 1847 (Bryozoa, Membranidea, Cellularina, Bicellariellidae).

iiber volkswirtschaftliche und staatsrechtliche Fragen bald allgemeine Beachtung. Seit 1840 war er Proto-
kollfihrer der Kommerzdeputation (d.h. Syndicus bei der Handelskammer). 1843 wurde er in den Senat
gewihlt, dessen Mitglied er fast 44 Jahre bis zu seinem Tod am 4. Mirz 1887 blieb. Hier gehorte er zu den
Partikularisten, die gegen den Zollanschluf} ans Deutsche Reich kimpften. Von 1858-1864 verwaltete er das
seit 1393 hamburgische Amt Ritzebiittel, von wo aus die Elbmiindung kontrolliert werden konnte. Hier
hatte er die Moglichkeit, seinen naturwissenschaftlichen Neigungen nachzugehen und den Bewuchs der
Elbtonnen, die die Fahrrinne markierten, zu untersuchen. Seine Ergebnisse ,Die Seetonnen der Elbmiin-
dung. Ein Beitrag zur Tier- und Pflanzen-Topographie“ hat er in Band 4 der ,Abhandlungen® des ,Natur-
wissenschaftlichen Vereins“ 1863 veroffentlicht. In seinen letzten 15 Lebensjahren beschiftigte er sich in-
tensiv mit Hydrozoen- und Bryozoensystematik, woriiber er einige umfangreiche Arbeiten mit Tafeln nach
eigenhindigen Zeichnungen ebenfalls in den ,Abhandlungen® des Vereins publiziert hat. Seine Sammlung,
wie Herbarpflanzen pripariert und aufgeklebt (Abb.27), vermachte er mit seiner naturwissenschaftlichen
Bibliothek dem Naturhistorischen Museum. Bei seiner engen Verbundenheit mit dem ,Naturwissenschaftli-
chen Verein“ erhoffte dieser von ihm grofle Unterstiitzung beim Ausbau des ,Naturhistorischen Mu-
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seums®, das fiir die stindig wachsenden Sammlungen dringend groflerer Raume bedurfte, besonders als er
1869 Prises der Oberschulbeh6rde und damit Vorgesetzter und Vertreter der Museumskommission vor Se-
nat und Biirgerschaft geworden war. Diese Hoffnung sollte auch nicht enttduscht werden, wenn auch die
Erfillung der Wiinsche noch lange auf sich warten liefl und vielleicht auch zum Teil etwas anders ausgefal-
len ist, als erwartet worden war.

Das ,,Naturhistorische Museum® war die einzige wissenschaftliche Anstalt Hamburgs,
deren Verwaltung vollstindig in den Hinden von Mitgliedern des ,Naturwissen-
schaftlichen Vereins“ lag. Nach dem oben erwihnten kritischen Jahr 1861 der Mu-
seumskommission gestaltete sich ihre Arbeit wieder harmonisch und wissenschaftlich
ertragsreicher als frither. So veroffentlichten iber Museumsmaterial die Kommis-
sionsmitglieder Borau, CRUGER, FiscHER, KRAEPELIN, STREBEL und WIBEL mehrmals.
Dieses war zunichst MoBius zu verdanken, dann aber auch dem Umstand, dafl immer
mehr Fachzoologen Kommissionsmitglieder wurden, die nicht so sehr wie die ur-
spriinglichen Liebhabersammler auf eine bestimmte Tiergruppe spezialisiert waren,
sondern einspringen konnten, wenn einer Tiergruppe der Bearbeiter fehlte. Es war
auch ein Gliicksfall, dal MoBsius sowohl fiir die Vereins- als auch Kommissionsarbeit
in Dr. Heinrich Borau (Abb.28) einen auflerordentlich eifrigen, tatkriftigen und
kenntnisreichen Nachfolger gefunden hatte, der bald die ,Seele” der Museumskom-
mission wurde, der er seit 1867 angehorte.

Abb. 28: Dr. Heinrich Borau (1836-1920), Direktor des Zoologischen Gartens in Hamburg (1875-1909),
Mitglied der Museumskommission 1867-1882. - [Photographie von Rudolf Dunrkoor, aus DOERMER
1937].
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Borau, am 17.September 1836 als Sohn eines Kesselschmiedes in Hamburg geboren, war zuerst Lehrer an
einer Biirgerschule seiner Vaterstadt und studierte erst seit 1863 Naturwissenschaften, besonders Zoologie
in Gieflen, Heidelberg, Miinchen, Berlin und Géttingen, wo er 1866 zum Dr. phil. promoviert wurde. Dann
wurde er ,Ordentlicher Lehrer an der Realschule des Johanneums (bis 1876) und 1875 Direktor des Zoo-
logischen Gartens. Nach seiner Pensionierung (1909) arbeitete er als freiwilliger Mitarbieter besonders in
der Siugetierabteilung des ,Zoologischen Museums*“ fast bis zu seinem Tod am 25.Mai 1920 weiter.

Er verfiigte iiber ein umfangreiches biologisches Wissen, an dem er in ungewoshnlich
vielen, schlichten, aber anziehenden und humorvollen Vortrigen seine Horer teilha-
ben lief8. Nicht selten sprang er fiir einen plotzlich ausgefallenen Redner ein, indem er
aus dem Museum einige Tiere holte, vorlegte und erklirte. Er berichtete auch tiber
seine wissenschaftlichen Studien, wovon die an Menschenaffen, besonders am Gorilla,
von aktuellem Interesse waren. Sie wurden mit dem Titel ,die menschenihnlichen Af-
fen des Hamburgischen Museums“ mit einem Beitrag des Anatomen und wegen sei-
ner Eskimoforschung (in Grénland) besonders bekannt gewordenen Anthropologen
Dr. phil. Dr. med. Adolf Georg Panscu (1841-1887), Prosektor und a.o. Professor
am Anatomischen Institut der Universitit Kiel in Band 6(3) [: 61-90] der ,,Abhand-
lungen® des Vereins 1876 veroffentlicht. Der Hamburger Kaufmann Carl WoerMANN
(1813-1880) und der Konsul Francis WokELBER hatten 1875 in Gabun [wo der Sohn
des ersteren, Adolf WoerMANN (1837-1911), die erste deutsche Kaffeepflanzung an-
gelegt hatte] fiir den Zoologischen Garten ihrer Vaterstadt einige Gorillas fangen las-
sen, die allerdings bis auf ein junges Minnchen die Zeit des Abtransportes in Gefan-
genschaft nicht tiberlebten und konserviert werden muflten. Das tiberlebende Minn-
chen wurde auf dem Schoner ,Francis Woelber® eingeschifft, litt aber auch schon
unter Durchfall, der sich auf dem Schiff noch erstirkte und bereits zwei Tage spiter
zu seinem Tod fiihrte. Der Kapitin C.PeiN hat es dann in Rum konserviert. Es war
ein wissenschaftlich sehr wertvolles und interessantes Untersuchungsobjekt, gerade in
einer Zeit, in der so viel iiber die Verwandtschaftsverhiltnisse von Mensch und Men-
schenaffen geredet wurde. Die Berliner Zoologen und Anthropologen beneideten da-
her die Hamburger sehr. So lief sich z.B. Dr. Carl NissLe (Zoologischer Garten Ber-
lin) in der Zeitschrift fiir Ethnologie (1876: 46ff.) folgendermaflen aus: , Von der
Westkiiste Afrikas war die Absendung eines jungen lebenden Gorilla nach Europa gemel-
det worden, und die iiber den Besitz dieses kostbaren zoologischen Werthstiicks gefiihrten
Verhandlungen hatten das beklagenswerte Resultat ergeben, daff Berlin, trotzdem es in
Hinblick auf seine Gelehrten sowohl, als auf die einer der reichere wissenschaftliche Aus-
beute garantierende Institute ein unzweifelhafies Vorrecht darauf geltend machen konnte,
die viel umworbene Raritdt nicht erhalten wiirde. Engherziger Lokalpatriotismus, der in
wissenschaftlichen Fragen um so beklagenswerther ist, je weniger ihm auch nur ein Schat-
ten von Berechtigung zur Seite steht, hatte Hamburg mit dem werthvollsten einer systema-
tischen Ausnutzung so dringend bediirftigen Affen bedacht - und der inzwischen eingetrof-
Jfene Cadaver wanderte in die Hinde des Herrn Dr. BoLau in Hamburg. Es wire eine
Jalsche Bescheidenheit, leugnen zu wollen, daff dieses Factum in Berlin vielfach wver-
stimmte.“~ Ob das Fachwissen dieses Kritikers wirklich so erhaben war, ist allerdings
zu bezweifelt; denn Borau konnte - sicher schmunzelnd - auf der Vereinssitzung am
20.September 1875 mitteilen, dafl er im Zoologischen Garten zu Dresden den be-
rilhmten Affen ,Mafuka® untersucht hat, der allgemein als Schimpanse angesehen,
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Abb. 29: Kopf eines jungen minnlichen Gorilla aus Gabun in Rum konserviert. Photo und Lichtdruck nach
dem Exemplar im Naturhistorischen Museum Hamburg von STRUMPER & Co. - [Aus Abhandlungen des

Naturw. Vereins Band 6, 2. Abt.; 1876].

von dem genannten Dr. NissLe aber wegen seiner etwas abweichenden Firbung fiir ei-
nen Gorilla (in der ,Vossischen Zeitung“ vom 8.September 1875) gehalten wurde,
nichts anderes als ein ausgewachsener Schimpanse ist (Borau 1877). Diese kleine Epi-
sode zeigt, wie schwer es damals fiir die ehrenamtlich arbeitenden Kommissionsmit-
glieder war, als Wissenschaftler anerkannt zu werden.

KIrRcHENPAUER nahm sich bald nach seinem Amtsantritt als Prises der Oberschulbe-
horde der Note des Museums an. Die Raumknappheit war wohl das grofite Ubel, das
seine Weiterentwicklung hemmte und das vom ,Naturwissenschaftlichen Verein®
nicht aus eigener Kraft behoben werden konnte. Er konnte nur immer wieder die Be-
hérde darauf hinweisen. Schon 1865 waren die Riume so iiberbelegt, dafl die Objekte
nicht mehr so aufgestellt werden konnten, dafl sie von den Besuchern richtig besehen
werden konnten. Professor Dr. Rudolf Timm (1859-1936), ein eifriges Vereinsmit-
glied, hat in seinen Erinnerungen an die Zeit, in der er als Gymnasiast im Museum bei
der Aufstellung der Kifersammlung geholfen hat (1875-1881), ein lebhaftes Bild von
den damals dort herrschenden unhaltbaren Zustinden entworfen (Timm 1931). Kir-
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CHENPAUER lief} sich schon 1871 von der Museumskommission Unterlagen fiir die
Raumplanung bei einem Neubau geben. Es dauerte aber dann doch noch gut zehn
Jahre trotz verschiedener Eingaben, bis der Plan allmihlich Gestalt gewann und erst
nach Schaffung einer Direktorialverfassung fiir das Museum durchgefiihrt werden
konnte. Als das neue Museumsgebiude 1891 endlich eingeweiht wurde, war KircHEN-
PAUER bereits gestorben.

Die zweite Not war der Personalmangel. Je grofler die Sammlungen wurden, umso
grofer wurde auch die Arbeitslast fiir die nebenamtlichen unbezahlten Verwalter der
Sammlungen. Wer nicht selbst eine 6ffentliche Sammlung verwaltet hat, macht sich
gewohnlich falsche Vorstellungen von der dabei anfallenden Arbeit. Bei Eingang ei-
ner neuen Sammlung kann diese nicht einfach inventarisiert und an die bereits vor-
handene angereiht, sondern die einzelnen Objekte miissen eingeordnet werden. Dabei
ergibt sich oft, daf in der vorhandenen Sammlung an den Stellen gerade nicht genug
Platz ist, um die hinzugekommenen Exemplare aufzunehmen. Das bedeutet, dafl
manche Gruppen, oft auch ein grofler Teil der Sammlung neu aufgestellt werden miis-
sen. Dieses kommt auch bei einer weitlidufig arrangierten Sammlung vor, die aber we-
gen des notorischen Platzmangels selten ist. Auflerdem zeigen sich hiufig Unter-
schiede in der Benennung der Objekte aus der alten und neuen Sammlung, die auf
falscher Bestimmung oder anderer Auffassung der Nomenklatur beruhen kénnen und
oft zeitraubende Nachpriifungen nétig machen. Auch miissen fiir andere Wissen-
schaftler, welche die Sammlung benutzen wollen, Arten ausgesucht und spiter wieder
einsortiert werden, wobei sie durch die Revision einen anderen Namen oder gar eine
andere Stellung im System erhalten haben kénnen. Eine Sammlung ist daher nie fer-
tig, sondern immer im Fluf8. Aus Personal- und Platzgriinden werden daher immer
Kompromisse nétig sein, umso 6fter, je artenreicher die Sammlung ist. Dieses macht
auch die Inventarisierung so schwierig und 146t uns verstehen, daf§ die Kommissions-
mitglieder dem Dringen der Behérde auf Inventarisierung trotz guten Willens und
der Hilfe unausgebildeter Hilfskrifte, wie Schiiler, nur ungeniigend und je nach Tier-
gruppe unterschiedlich gut geniigen konnten. Bereits im Dezember 1875 mufite der
Verein bekennen, dafl die Arbeit den ehrenamtlichen Mitgliedern der Museumskom-
mission iiber den Kopf gewachsen war, und die Behorde bitten, die Verwaltung des
»Naturhistorischen Museums“ zu iibernehmen und einen hauptamtlichen Direktor
dafiir anzustellen. Dieser Wunsch kam KirRcHENPAUERs Absicht, wissenschaftliche An-
stalten zu schaffen, welche die Grundlage fiir die Griindung einer Universitit geben
sollten, sehr entgegen. Im Januar 1877 wurde Borau aufgefordert, sich iiber die zu-
kiinftige Direktion des Museums zu duflern, aber zunichst blieb noch alles, wie es
war.

Erst im Juni 1879 wurden 100.- Mark monatlich bewilligt, damit der Assistent am
Zoologischen Museum in Berlin Dr. Georg Prerrer (1854-1931) bis Ende des Jahres
als wissenschaftlicher Hilfsarbeiter mit der Ordnung der Sammlungen beginnen
konnte, 1880 wurde er mit einem Gehalt von jihrlich 2000.- Mark angestellt. Zu-
nichst widmete er sich den Conchylien, dann immer mehr allen Tiergruppen mit Aus-
nahme der Insekten. Von 1879 bis 1883 blieb er die einzige, von der Behérde ange-
stellte wissenschaftliche zoologische Kraft des Museums, aber auch nach der Beru-
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fung eines Direktors lag die Hauptlast der Verwaltung der Sammlungen, spiter auch
der gewaltigen Arbeit ihrer Uberfithrung in den Neubau fast ganz allein auf seinen
Schultern. Es ist hier nicht der Platz auf seine vielen groflen Verdienste um das Mu-
seum und seine wissenschaftlichen Leistungen einzugehen (dariiber siehe Krarr
1936); denn diese fallen in die Zeit der Direktorialverfassung des Museums, wodurch
das ,Naturwissenschaftliche Museum® ,eine der Oberschulbehérde unterstellte
Staatsanstalt geworden ist [,,Bekanntmachung, betreffend die Verwaltung des Natur-
historischen Museums“ Hamburg. Gesetzsammlung 1882, 1; Abth. Nr.5 vom 24. Fe-
bruar 1882; im Wortlaut abgedruckt in PAGENSTECHER 1883 (: 8-11) und im Auszug
bei PANNING 1955 (: 21-22)]. Damit war der ,,Naturwissenschaftliche Verein“ aus der
Verwaltung des Museums ausgeschieden und der von ihm geleistete Zuschufl zu sei-
nem Etat vom 600.- Mark fiel ab 1883 weg. Die Museumskommission loste sich all-
mihlich bis 1883 auf, gleichzeitig wurde eine neue dritte, Museumskommission einge-
richtet, deren Mitglieder von der Oberschulbehérde gewihlt wurden. Die Leitung
hatten Biirgermeister KircHENPAUER und Dr. John IsraeL von der Oberschulbehorde,
wozu noch Zoologen kamen, die ehrenamtlich an den Sammlungen mitarbeiten konn-
ten wie der Direktor des Zoologischen Gartens Dr. H.Borau, Dr. J. G.FiscHER, Dr.
J. Tu.BenN und als Geologe A.Partz, die der zweiten Museumskommission bereits
angehort hatten und natiirlich auch Vereinsmitglieder waren. Der Direktor mufite
Zoologe sein, als Verwalter der mineralogisch-geologischen Sammlung und Vertreter
des Direktors wurde eine ,,Custos“-Stelle geschaffen und mit Dr. phil. Johannes Otto
Conrad MuGGE aus Hannover (1858-1932) besetzt, der seine Stelle am 1. Januar 1883
antrat. Er war vorher Assistent am mineralogischen Institut der Universitit Heidel-
berg gewesen, blieb aber nur bis 1886, ging dann als Professor an die Adademie nach
Miinster und war endlich 1908 bis 1926 Ordinarius fiir Mineralogie in Gottingen
(HUNEMORDER & ScHEELE 1977). Die Schaffung der Bezeichnung ,Custos® fiir einen
Wissenschaftler hatte zur Folge, dafl der einzige technische Angestellte des Museums
- es war seit 1873 der aus Hannover stammende kenntnisreiche und kunstfertige
Friedrich BockMANN, der alle Priparationsarbeiten durchfiihren, aber auch Aufsicht
wihrend der Offnung des Museums halten und Reinigungsarbeiten leisten sowie iiber
die Einginge und alle Vorkommnisse ein Buch fithren mufite - seinen Titel ,Custos®
mit dem eines ,Priparators vertauschen mufite. Dieses hat ihn sehr gekrinkt, auch
konnte er sich mit dem neuen Direktor nicht recht anfreunden und krinkelte immer
mehr, weshalb er am 1. April 1886 in den Ruhestand trat und bald darauf verstarb; er
glaubte an Arsenikvergiftung, wahrscheinlich aber an Schwindsucht, woran auch seine
Frau starb, kein Wunder in seiner feuchten Kellerwohnung im Johanneum mit Aus-
sicht auf den Fischmarkt (WEIDNER 1967: 130). Diese Umorganisation des Museums
wurde von der Oberschulbehsrde durchgefiihrt ,iiber den Kopf der (alten zweiten
Museums-) Kommission hinweg®, wie E. TrrscHack nach dem Studium der 1943 im
Zoologischen Staatsinstitut und Zoologischen Museums verbrannten Protokolle der
Museumskommission festgestellt hat (Da ZIM 2a.2).

Ebenso gering war der Einfluf} des Vereins auf die Wahl des Direktors, woriiber I.
ScHEELE (1983) aufgrund von Archivstudien ausfithrlich berichtet hat. Daraus geht
klar hervor, dafl KircHENPAUER einen Universititsordinarius als Direktor haben
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wollte, um damit das Wachsen einer Universitit von unten her vorzubereiten. Daher
wurde auch vom Senat keiner der Hamburger Kandidaten, Borau und KRAEPELIN,
sondern der bereits seit 27. April 1878 im vorzeitigen Ruhestand lebende ordentliche
Professor der Zoologie Dr. med. Dr. phil. Heinrich Alexander PAGENSTECHER (gebo-
ren am 18.Mirz 1825 in Elberfeld, gestorben am 4. Januar 1889) (Abb.30) gewihlt
und am 14.Oktober 1882 in sein Amt eingesetzt. Fiir den ,Naturwissenschaftlichen
Verein“ mag das eine gewisse Enttiuschung gewesen sein; denn wie aus einem Brief
des wegen seines Verkehrs in den oberen Kreisen Hamburgs, trotz seiner Jugend im-
mer sehr gut unterrichteten Alfred LicuTwark (1852-1914; seit 1886 Direktor der
Hamburger Kunsthalle) an seinen Bruder Hans im April 1881 hervorgeht, rechnete
man wohl fest damit, dafl der auch beim Volk sehr beliebte Zoodirektor Dr. Heinrich
Borau Museumsdirektor werden wiirde (SCHELLENBERG 1972: 156).

Der Verein behielt zwar nach seiner ,Vereinbarung® mit dem Staat vom 17. Mai 1843
gegen Abgabe der im Tausch gegen seine Zeitschriften eingegangenen Literatur an
die Stadtbibliothek ein Versammlungslokal und einen Platz fiir sein Archiv im Mu-
seum, aber sein Einflufl auf die Museumsarbeit war erloschen. Er war aber auch nicht
mehr fihig sie wie in fritherer Zeit finanziell zu unterstiitzen. Dies lag wohl daran,
daf die zahlungskriftigen und einflufireichen Mitglieder aus der Kaufmannschaft zu
der 1873 gegriindeten ,,Geographischen Gesellschaft® iibergegangen waren, die in der
Zeit der beginnenden Kolonialisierung tropischer Linder interessanter war. Von ihr
wurden grofle Summen fiir Expeditionen mit wirtschaftlichem Interesse aufgebracht
(PANNING 1955: 22-32). Der ,,Naturwissenschaftliche Verein“ war aber zum ,,Ober-
lehrerverein® geworden, wie man ihn noch 1934, als der Verfasser nach Hamburg
kam, im Gesprich allgemein bezeichnete. Eine nicht zu unterschitzende Foérderung
lie} der Verein allerdings dem Museum auch noch weiterhin zuteil werden, indem er
die oft sehr umfangreichen systematischen Arbeiten iiber Material aus dem Museum
drucken lief}, die dieses in seinen ,,Mitteilungen® nicht unterbringen konnte, so z.B.
die Monographien von K. KraepeLIN iiber die Deutschen Siifiwasser-Bryozoen, 1. und
2. Teil (1887; 1893) mit zusammen 235 Seiten und 12 Tafeln und die Tarantuliden
(1895) und Uropygi (1897) mit 53 bzw. 60 Seiten und zusammen 3 Tafeln, oder die
»Revision der Opiliones Plagiostethi“, 1. und 2.Teil von C.F.Roewer (1910; 1912)
mit zusammen 589 Seiten und 10 Tafeln.

Da 1907 die mineralogisch-geologische Abteilung des ,Naturhistorischen Museums®
ein selbstindiges ,Mineralogisch-Geologisches Institut® wurde - woraus spiter das
mineralogische und das geologisch-paliontologische Universititsinstitut hervorgin-
gen — mufl der Verein auch als Griinder dieser beiden Institute angesehen werden. In
seinen Abhandlungen veroffentlichte er auch grofle geologische Arbeiten, von denen
vor allem die Ergebnisse der ,Hamburgischen Spitzbergen-Expedition 1927“ hervor-
gehoben werden miissen, die 1927 im 21. Band, Heft 3 und 1928 im Band 22, Heft 3/4
mit zusammen 173 Seiten und 45 Tafeln erschienen.

Als viertes Institut, dessen Grund im ,,Naturwissenschaftlichen Verein“ gelegt worden
war, ist das Volkerkundemuseum zu nennen. 1850 vereinigte die Stadtbibliothek die
ihr und dem Akademischen Gymnasium geschenkten volkerkundlichen Gegenstinde.
Diese lagerten dann bis 1866 in einem ziemlich dunklen, feuchten Raum des ,,Natur-
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historischen Museums® unter Obhut des Akademischen Gymnasiums. ,, Niemand hatte
sich ernstlich bemiiht, niemand fiir ihre Vermehrung Sorge getragen. So war(en) sie denn
allméihlich mehr und mehr unter Rost, Staub und Mottenfraff verkommen. — Da waren es
die beiden Mitglieder unseres Vereins Ferdinand WorLEE und Adolph OBERDORFFER auf
deren Veranlassung die Gymnasium-Deputation dem Naturwissenschafilichen Verein den
Wunsch aussprach, er mige die Verwaltung der Ethnographischen Sammlung iibernehmen
und zwei Mitglieder mit deren Fithrung betrauen. Der Verein entsprach dem Wunsche
gerne,“wihlte die beiden genannten Mitglieder als Verwaltungskommission und be-
willigte ihnen, ,da von Seiten des Staates keinerlei Mittel verfiighar waren, einen vorliu-
figen Kredit von 200 Mark Courant.“ (Borau 1887: 15). Bereits 1878 wurde fiir diese
Sammlung die Organisationsform eines selbstindigen staatlichen Museums einge-
fithrt, das allerdings von 1891 bis 1912 in der obersten Etage des neuen Naturhistori-
schen Museums am Steinthorwall magaziniert untergebracht war, aber mit selbstindi-
ger Verwaltung. Unter seinem Direktor Professor Dr. med. Georg THiLENIUS (1868~
1937), der 1904 aus Breslau berufen worden war, zog es 1912 in ein eigenes, von
Fritz SCHUMACHER (1860-1947) errichtetes Gebiude an der Rothenbaumchaussee um.

F.WorLEE (geboren 5.September 1831, gestorben 5.Februar 1913) war Kaufmann von Beruf und ein lei-
denschaftlicher Sammler alten Schlags, dessen Interesse von Kunstgegenstinden tiber volkerkundliche Ob-
jekte bis zu Materialien aus allen drei Reichen der Natur reichte. Sein Haus am Miihlendamm war von sei-

Abb. 30 (links): Dr. Heinrich Alexander PAGENSTECHER (1825-1889), seit 1882 Direktor des Naturhistori-
schen Museums in Hamburg. - [Nach einem Foto im Bildarchiv des Museums fiir Hamburgische Ge-
schichte, aus PanNING 1958].

Abb.31 (rechts): Apotheker Adolph OBERDGRFER (gest. 1887), verwaltete im Auftrag des »Naturwissen-
schaftlichen Vereins“ die ethnographische Sammlung des Staates. - [Aus JUNGCLAUSSEN 1913].
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nen Sammlungen so vollgestopft, dal man damit ein ganzes Museum hitte aufbauen konnen. Doch waren
alle seine Objekte von vorziiglicher Qualitit und zeugten von der vielseitigen Fachkenntnis des Sammlers
(WEIDNER 1967: 188). A. OBERDGRFFER (Abb.31) war Apotheker und nach dem Studium in Jena (1846-1848)
Teilhaber und 1851 nach dem plétzlichen Tod seines Vaters Dr. h.c. J.H.C. OerpOREFER an Trichinose,
die aber nicht erkannt wurde, Alleinbesitzer der Apotheke am Burstah. Er bekleidete viele Ehrenimter im
Gesundheitsrat bzw. spiter dem Medizinalkollegium und lehrte Pharmakognosie an der ,Pharmazeuti-
schen Lehranstalt®. Er starb am 17. August 1887 an einem qualvollen Leiden (JungcLaussen 1913: 340).

Auch die Sammlungen beider botanischer Institute der Universitit Hamburg haben ih-
ren Grundstock dem , Naturwissenschaftlichen Verein® zu verdanken. Obwohl in ihm
auch Botaniker Mitglieder waren, wurde doch schon bei der Griindung des Museums
festgelegt, dafl botanische Gegenstinde nicht aufgenommen werden sollten (Borau
1887: 18). Es wurden daher, wie schon berichtet, das von Dr. K. G. ZIMMERMANN dem
Verein gestiftete Herbarium sowie alle in den ersten Jahren eingegangenen Friichte
dem praktischen Arzt und (seit 1833) Physikus Dr. med. Heinrich Wilhelm Buex
(1796-1879) (Abb.5) einem auflerordentlich interessierten und riihrigen Vereinsmit-
glied, geschenkt, der sein schon mit 15 Jahren begonnenes, rund 23000 Arten umfas-
sendes Herbarium und seine ,karpologische Sammlung® mit etwa 5000 Arten 1842
beim Hamburger Brand verloren hatte. Er begann damit eine neue Sammlung aufzu-
bauen und in kurzer Zeit mit Hilfe von Freunden seinen Verlust wieder zu ersetzen.
Da er keinen Sohn hatte, vermachte er das wieder 23000 Arten umfassende Herba-
rium der Stadt Hamburg. Es wurde (1876) im Botanischen Garten aufbewahrt, aus
dem 1912 das ,Institut fiir Allgemeine Botanik“ mit dem ,Herbarium Hamburgense®
hervorgegangen ist.

Die Friichtesammlung hatte Buek noch bis zu seinem Tod behalten. Sie wurde mit ih-
ren 7000 Arten fiir eine der bedeutendsten und reichhaltigsten neben den Sammlun-
gen in Berlin, Miinchen und Wien angesehen (Fiihrer durch Hamburg 1876: 47). 1879
wurde sie zusammen mit seiner nachgelassenen botanischen Bibliothek von etwa 90
Binden dem Staat iibergeben. Dem Vermichtnis entsprechend wurde der als Botani-
ker hochgeschitzte Apotheker Dr. h.c. Otto Wilhelm Sonper (Abb.32) (geboren
1812 in Bad Odesloe), der der Museumskommission angehérte, und der Oberlehrer
an der Realschule des Johanneums Professor Dr. Richard Emil Benjamin SADEBECK
(geboren 20.Mai 1839 in Breslau, gestorben 12.Februar 1905 in Meran) (EsporN'
1979) als Administratoren bestellt. Nach Sonxpers Tod (1881) wurde die Bueksche
karpologische Sammlung mit der BinpErschen Algensammlung (., Herbarium Bindera-
num®) (Abb.33) vereinigt, woraus durch Beschluf der Oberschulbehorde vom
20.1.1883 das ,Botanische Museum zu Hamburg“ entstand, mit dessen Leitung Pro-
fessor SADEBECK beauftragt wurde. Die genannten Algensammlungen des Rechtsan-
walts, seit 1823 Senators und seit 1855 Biirgermeister Dr. jur. Nicolaus BINDER (gebo-
ren am 11.Mai 1785 in Hamburg, gestorben 23.November 1865 ebenda) war als
Geschenk seiner Kinder 1870 an das ,,Naturhistorische Museum“ gekommen, wo es
die einzige botanische Sammlung war. Sie war eine der umfangreichsten ihrer Zeit
und enthielt Material von nahezu allen bedeutenden Algenforschern, mit denen Bin-
DER tauschte, obwohl er selbst nichts publiziert hatte, was bei den groflen Sammlern
des 18. und 19. Jahrhunderts hiufig der Fall war (Kies 1987). Wahrscheinlich wurde
speziell fiir ihre Verwaltung 1871 Dr. SonDER in die Museumskommission gewahlt.
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Abb.32: Dr. h.c. Otto Wilhelm SonpEr (1812-1881), Apotheker, bedeutender Botaniker, Mitglied der Mu-
seumskommission 1871-1881. - [Aus JuNGCLAUSSEN 1913].
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Abb. 33: Beispiel aus der Algensammlung des Biirgermeisters Nicolaus BINDER (1785-1865) im Institut fiir
Allgemeine Botanik der Universitit Hamburg, in natiirlicher Groéfe. Die Determinationsbeschriftung ,, Cal-
lith[amnion] plumula Ac. var. verticillata Ac. jun. Helg[oland] 1835“ stammt von BinpErRs Hand. Da die
Algen unter einem Glimmerblittchen montiert sind, erscheinen sie auf dem Foto unscharf. Der Name ,,Bin-
der® in roter Farbe ist ein spiterer Zusatz. - [Foto: Inst. Allgem. Botanik, Univ. Hamburg].
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Nach seinem Tod beantragte die Museumskommission beim Senat, dafi er sie von der
Verwaltung der Binperschen Algensammlung entbinden mége, was am 28. Dezember
1881 auch genehmigt wurde. Damit waren alle botanischen Sammlungen aus der Ver-
antwortung des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ in die des Staates iibergegangen.
Damit hatte der Verein aber auch keinen Einfluff mehr auf die weitere Entwicklung
der botanischen Institute, 1887 wurde das ,Botanische Museum® mit dem von der
Wirtschaft benotigten ,Laboratorium fiir Waarenkunde® vereinigt und SADEBECK als
Direktor dafiir bestellt. Dieses Institut war die Keimzelle, aus der nach verschiedenen
Erweiterungen (1891 Abt. Saatgutpriifung; 1899 Abt. Pflanzenschutz; 1909 Abt.
Landwirtschaftliche Chemie) und Umorganisationen 1912 unter Professor Dr. phil.
(1889 Jena) Alfred Julius Voicr (geboren am 10.Oktober 1864 in Hamburg, gestor-
ben am 6. Mai 1935 ebenda) (Abb.34) (Nieser 1935) das ,Institut fiir Angewandte Bo-
tanik“ hervorging.

Im Jahre 1878 wurde das chemische Laboratorium am Akademischen Gymnasium,
das von Professor K. WiEeBeL zu einer Untersuchungsanstalt ausgebaut worden war,
deren Nutzen allmihlich auch von der Offentlichkeit anerkannt wurde, in ein selb-
stindiges ,Chemisches Staatslaboratorium“ umgewandelt und mit seiner Leitung Dr.
Ferdinand WiBEeL (geboren 13. Mai 1840 in Hamburg, gestorben 14. Mai 1902 in Frei-
burg i.Br.), der Sohn von Professor WieBEL, betraut (WALTER u.a. 1967). 1885 wurde
das ,Physikalische Staatslaboratorium“ gegriindet, das sein erster Direktor, der ehe-
malige Oberlehrer an der Realschule Professor Dr. August VoLLEDR (geboren am
31.Oktober 1842, gestorben am 9. Juli 1930) (Abb.35) zu einem Universititsinstitut
ausgebaut hat. Wenn auch der ,,Naturwissenschaftliche Verein“ auf die Entwicklung
der Staatsinstitute keinen Einflufl mehr hatte, so sind doch ihre Direktoren alle vor-
her Oberlehrer gewesen, die eifrige Mitglieder des Vereins waren und auch spiter ge-
blieben sind, wodurch das Vereinsleben sehr vorteilhaft beeinflufit wurde. Nur Pa-
GENSTECHER war Universititslehrer und hat im Verein keine Spuren hinterlassen.

KIRCHENPAUER war 1887 gestorben. Der von ihm begonnene Auf- und Ausbau der
wissenschaftlichen Anstalten ging ungestort weiter. Sein Plan, eine Universitit gleich-
sam von unten her aufzubauen, wurde besonders von Dr. Werner voN MELLE
(1853-1937) wieder aufgegriffen und bis zu ihrer Griindung gliicklich durchgefiihrt.
Er war 1891 als Syndikus in den Senat gewihlt worden und war seit 1900 Senator. Er
widmete zunichst dem ,allgemeinen Vorlesungswesen®, ,,gleichsam dem Relikt des al-
ten Akademischen Gymnasiums“ (BoLLaND 1969: 29) seine besondere Aufmerksam-
keit. Die vom ,Naturwissenschaftlichen Verein“ durchgefithrten 6ffentlichen Vorle-
sungen (1850 Professor K. WieBer und Dr. G.FiscHER, spiter bis 1883 Mosius, Bo-
LAU, JoacHIM, KoErPEN, KrUss, NEUMAYER, OBERDORFFER, VOLLER, WOHLWIL u. a.)) die
im ,,Naturwissenschaftlichen Verein“ oft als Vorstufe des ,allgemeinen Vorlesungs-
wesens” gewertet wurden (z.B. DoerMER 1937: 28), werden von Borranp (1969) in
seinem Beitrag ,Die Griindung der Hamburgischen Universitit“ in der offiziellen
Festschrift zur Fiinfzigjahrfeier der Universitit ebenso wenig erwihnt wie alle ande-
ren Verdienste des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ um die Universititsgriindung.
Dies mag daran liegen, dafl von MEeLLE die Bedeutung des Vereins anders beurteilt als
KircHeNnPAUER. Den Unterschied hat er selbst (1923: 52) folgendermaflen formuliert:
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Abb. 34 (links): Professor Dr. Alfred Julius VoicT (1864-1935), Direktor des Instituts fiir Angewandte Bo-
tanik. - [Nach einem Foto im Institut fiir Angewandte Botanik].

Abb. 35 (rechts): Professor Dr. August VoLLER (1842-1930), Direktor des Physikalischen Staatslaborato-
riums. - [Nach einem Foto von H. von SALzEN, aus DOERMER 1937].

, Von dem Naturhistorischen Museum sagte Biirgermeister KIRCHENPAUER bei der Einfiih-
rung des ersten fiir dieses Institut bestellten Direktors: ,Unser Naturhistorisches Museum
hat denselben Lebensgang durchwandelt wie fast alle unsere Wissenschaftlichen Anstalten.
Verschieden von dhnlichen Residenzen und Universitdtsstidten, welche der Munifizenz
hochherziger Fiirsten ihre Entstehung verdanken, waren sie bei uns das Werk gemeinsamer
Titigkeit von Privatpersonen. Es war urspriinglich die Liebhaberei fiir ein bestimmtes
Fach, der Eifer fiir die Wissenschaft iiberhaupt und die Freigiebigkeit bemittelter Biirger,
welche den ersten Grund legten, die ersten Einrichtungen trafen und die weitere Entwick-
lung und Ausbildung leiteten, bis das schnell heranwachsende Institut der bloffen Privattd-
tigkeit iiber den Kopf wuchs und nun der Staat eingreifen mufite - zundchst nur helfend,
durch Subvention, schliefilich aber durch Erhebung des Ganzen zur Staatsanstalt. So ist es
im wesentlichen auch dem Naturhistorischen Museuwm ergangen in dem ersten halben Jahr-
hundert seines Bestehens. - Weiter aber michte ich in Ankniipfung an die Worte Kir-
CHENPAUERS darauf hinweisen, daf§ die im allgemeinen so dhnliche Entwicklung der Wis-
senschaftspflege in Hamburg und Frankfurt a. M., die in beiden Stidten schliefilich zur
Universitdt fiihrte, in bezug auf den Einflufs, den die wissenschaftlichen Vereine dabei aus-
iibten, doch nicht die gleiche war. In Frankfurt waren Vereine, wie die Senckenbergische
Gesellschaft und der Physikalische Verein, unternehmend und kapitalkriftig genug, um die
von ihnen geschaffenen wissenschaftlichen Institute, ungeachtet ihres naturgemaflen Wachs-
tums, auf die Dauer ganz aus eigener Kraft zu erhalten. In Hamburg aber hatten die Ver-
eine oder die sonstigen Fachinteressenten nicht die erforderlichen Mittel oder Geldgeber
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hinter sich, und wiinschten sie wohl anch meist gar nicht, das gleiche zu tun. Sie sahen, wie
KIRCHENPAUER es augefiihrt hat, daff das schnell unter ihren Hinden heranwachsende In-
stitut der bloflen Privattitigkeit iiber den Kopf wuchs, und verlangten daher, daff nun der
Staat eingreife. Und der Staat hat dies, wenn auch oft zogernd und nur schrittweise, immer
getan.“ Nach Ansicht des Vereins und wohl auch KirRcHENPAUERs war er es, der die
vom Staat stark vernachlissigten von Biirgern geschenkten Sammlungen vor dem Ver-
derb gerettet und durch planmiflige Erginzungen zu einer Grundlage fiir wissen-
schaftliche Forschung gemacht hat, wozu der Staat nur zégernd und unwillig die noti-
gen Rahmenbedingungen gewihrt hat, wihrend nach von MeLLEs Meinung nur das
Entgegenkommen des Staates die Wunschtriume einer Biirgerinitiative (wie man
wohl heute sagen wiirde) - ohne deren Zutun durch die Errichtung der wissenschaft-
lichen Anstalten verwirklicht hat. Uber die Schwierigkeiten, die noch iiberwunden,
und die Kimpfe mit den Universititsgegnern, die noch durchgefochten werden mufi-
ten, bis endlich am 10.Mai 1919 der Biirgermeister Dr. W.von MELLE in der Musik-
halle die ,,Hamburgische Universitit“ er6ffnen konnte, braucht hier nicht berichtet zu
werden, weil der ,Naturwissenschaftliche Verein® keinen direkten Einfluff auf ihre
Griindung ausiiben konnte.

Die ersten Direktoren der wissenschaftlichen Anstalten (Abb.36) gingen fast alle aus
dem Lehrerstand hervor, waren schon vor ihrer Ernennung Mitglied des Vereins und
hatten sich in ihm ihre wissenschaftlichen Sporen verdient. Sie hielten thm auch wei-

Abb. 36: Der Hamburger Professorenkonvent 1905/1906. Olgemilde von Max LieBERMANN (1847-1935) in
der Hamburger Kunsthalle. Es sind dargestellt von links nach rechts:

Robert MunzeL, Direktor des Staatsbibliothek; August VoLLER, Direktor des Physikalischen Staatslabora-
toriums; Karl KraereLin, Direktor des Naturhistorischen Museums; Max DENNSTEDT (vorn sitzend), Di-
rektor des Chemischen Staatslaboratoriums; Georg TniLenius (dahinter stehend), Direktor des Volkerkun-
demuseums; Richard ScHoRR, Direktor der Sternwarte; Adolf WonLwiLL, Professor der Geschichte; Joseph
ZacHARIAs, Direktor des Botanischen Gartens; Justus Brinckmann, Direktor des Museums fiir Kunst und
Gewerbe.
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terhin die Treue und dienten ihm mit ihren Assistenten durch Vortrige und Mitarbeit
im Vorstand. Sie wurden in ihrer Arbeit noch unterstiitzt von hervorragenden, wissen-
schaftlich arbeitenden Lehrern der hoheren Lehranstalten, auf die DoERMER einge-
hender hingewiesen hat, als Beispiele seien hier nur die Professoren Ernst GRIMSEHL
(1861-1914) [PrLaumBaum 1915; Torrer 1961] (Abb.38), Friedrich AmnLBORN
(1885-1937) [Georal 1958] (Abb.37) und Rudolf Timm (1859-1936) [BevLE 1937]
genannt, die durch ihre Personlichkeiten auch ihre Schiiler fiir die Naturwissenschaf-
ten lebenslang begeistern konnten, auch wenn sie spiter einen ganz anderen Beruf er-
griffen. So wurde der ,Naturwissenschaftliche Verein®“ zu einer Fortbildungs-Institu-
tion fiir Naturkundelehrer, wie sie nicht besser hitte sein konnen. Es ist daher ver-
stindlich, daf} seine Mitgliederzahl immer weiter stieg (siche Ubersicht J.IL).

Der ,Naturwissenschaftliche Verein“ erreichte den Hohepunkt seiner Bedeutung fiir
den naturwissenschaftlichen Unterricht an den hoheren Schulen nicht nur in Ham-
burg, sondern in ganz Deutschland, im Jahr 1901. Im September tagte zum dritten
Male die Gesellschaft Deutscher Naturforscher und Arzte in Hamburg. Auf ihr ver-
stand es der Direktor des Naturhistorischen Museums Professor Dr. Karl KrRaEPELIN
(1848-1915), der selbst vorher Oberlehrer gewesen war, die ,Bewegung zur Hebung®
des biologischen Unterrichts“ ins Leben zu rufen, um einen Vorstof§ der hoch angese-
henen Gesellschaft gegen die zuerst 1879 von dem preufiischen Kultusminister FaLk
und dann von fast allen anderen Kultusministern verfiigte Beseitigung des Biologie-
unterrichts aus den oberen Klassen der héheren Lehranstalten wegen der ,revolutio-
niren® Deszendenztheorie zu erwirken. Der Biologielehrer am Realgymnasium des

Abb. 37 (links): Professor Dr. Fritz AHLBORN (1885-1937). - [Foto aus GEorai 1958].
Abb. 38 (rechts): Professor Ernst GRiMsEHL (1861-1914). - [Foto von Minya DUHRKOOP, aus DOERMER
1937].
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Johanneums Professor Dr. Friedrich AHLBORN hielt das Grundsatzreferat ,,Uber die
gegenwirtige Lage des biologischen Unterrichts an den héheren Lehranstalten“ und
erreichte dadurch, daff von allen anwesenden Gelehrten und Universititslehrern die
von KrAEPELIN und anderen Hamburger Biologielehrern ausgearbeiteten ,,Hamburger
Thesen“ angenommen wurden. Der ,,Naturwissenschaftliche Verein“ lief§ sie und den
Sitzungsbericht drucken und ermoglichte thren Versand an alle Biologielehrer. Schon
im Dezember 1901 konnte eine Liste mit 655 Zustimmungen von Hochschullehrern
und Schulminnern folgen. Durch sie konnte dann eine befriedigende Reform des
Biologieunterrichts erreicht werden (DOERMER 1937: 32; WEIDNER 1967: 206).

IV. Aus dem Vereinsleben

1. Die wissenschaftliche Arbeit

Es ist hier unméglich, auch nur annihernd auf die Vortrige einzugehen, die bis Ende
des Ersten Weltkrieges gehalten wurden. Das Vortragsangebot war auflerordentlich
reichhaltig und vielseitig. Wenn man auch besonders stolz auf die Schopfungen der
Physik war: 1837 Telegraphie, 1877 Telephonie und 1888 Phonographie, so umfafite
das Angebot doch alle Disziplinen der Naturwissenschaften. Es verteilte sich auf den
Hauptverein und die drei bereits 1838 eingerichteten Sektionen (siehe S.14), zu de-
nen auf Anregung von MoBius 1865 noch eine ,Sektion fiir Mikroskopie“ gekommen
war, die von dem praktizierenden Arzt Di. med. Carl Moritz GoTrscHE (3.7.1808 bis
28.9.1892) in Altona geleitet wurde, der ,als Altmeister der deutschen Lebermoos-
kunde® wegen seiner grundlegenden Arbeiten iiber diese Pflanzengruppe, besonders
seiner Mitherausgabe der ,Synopsis Hepaticarum“ (Hamburg 1844-1847) und seiner
Beitrige zu dem von Ludwig RABENHORsT (1806-1882) herausgegebenen Exsikkaten-
werk ,Hepaticae europaeae“ (Dresden 1862-1878) in die Geschichte der Botanik ein-
gegangen ist (TREICHEL 1974: 131-132). Die ,Sektion fiir Geographie und Geologie®
war 1866 nicht mehr vorhanden; wann genau sie eingegangen ist, war leider nicht zu
ermitteln. 1868 wurden die Sektionen fiir Physik, Chemie Mineralogie und Geologie“
und ,fiir Botanik und Zoologie® in ,erste“ und ,,zweite wissenschaftliche Sektionen®
umbenannt. Trotz der Vielfalt der Veranstaltungen scheinen manche Mitglieder da-
mit noch nicht geniigend abgesittigt worden zu sein oder waren mit der Art der Dar-
bietung nicht zufrieden. Jedenfalls griindeten 8 Mitglieder des ,,Naturwissenschaftli-
chen Vereins“ (Dr. H. BEuTHIN, J.B.BLUuME, Dr. C. CRUGER, J.C.PLAGEMANN, Ch. RE-
ENTs, J.D.E.Scumertz, H.STrEBEL und Ferd. WorLEE) mit noch zwei weiteren
Sammlern (D.FiBy und H.PEeTERSEN) 1871 den ,,Verein fiir naturwissenschaftliche
Unterhaltung zu Hamburg®. An der vorbereiteten Sitzung am 17.Mirz hatte auch
noch G.THOREY teilgenommen, der aber bei der konstituierenden Sitzung am 5. April
fehlte. 1877 wurden alle Sektionen aufgelost. Man beklagte sie als Schwichung des
Vereinsgedankens. Aber bald sah man ein, wie KraereLiN (1917) schreibt, daf} es ganz
natiirlich ist, ,wenn der Gegensatz zwischen Liebhaberei und Forschung und die gewaltige
Ausdehnung der Naturwissenschaften zur Bildung von Sondervereinen fiihrt*. Dabei soll
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diese Zweiteilung zwischen Liebhaberei und Forschung allerdings keine Wertung
sein. Wenn der Verein, seine beiden Ziele, die er sich gesteckt hatte und immer wieder
betonte, Belehrung und Forschung, erreichen wollte, so mufite er die Bildung von Ar-
beitsgruppen zulassen. Schon 1888 entstanden zwei neue Gruppen, eine ,Physikali-
sche“ unter Leitung von Dr. Johannes Crassen (gestorben 1928 in Hamburg) und eine
,Botanische®, indem die ,Botanische Gesellschaft“ korporativ in den ,,Naturwissen-
schaftlichen Verein® eintrat. 1901 kam noch die von K. KraerELIN in Anschlufl an die
Diskussionen iiber eine Reform des Biologieunterrichts in den hoheren Schulen auf
der 49.Versammlung Deutscher Naturforscher und Arzte gegriindete ,Pidagogische
Gruppe® dazu, die seit 1913 als ,,Gruppe fiir naturwissenschaftlichen Unterricht® sich
zur Interessenvertretung aller Naturkundelehrer entwickelt hatte (s.S.94).

Seit 1885 fand die Sitzung in jedem zweiten Monat gemeinsam mit der Gruppe Ham-
burg-Altona der ,Deutschen Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnographie und Ur-
geschichte“ (gegriindet am 24.5.1870) statt, wobei den Vorsitz diese Gesellschaft
fiihrte, die 1876 86 Mitglieder zihlte. Diese Vereinbarung wird durch Professor Dr.
F.WiBeL zustandegekommen sein, der, wie bereits oben berichtet wurde, Chemiker
war, aber neben seinen Arbeiten im Staatslaboratorium prihistorische Objekte che-
misch untersuchte. So verdffentlichte er ,,Beitrige zur Kenntnis antiker Broncen vom
chemischen Standpunkt“ (1863) oder ,Die Verinderung der Knochen bei langer La-
gerung im Erdboden und die Bestimmung ihrer Lagerzeit durch die chemische Ana-
lyse (1869) (WALTER u.a. 1966: 11). Er war neben Dr. med. Rudolf Krause
(1834-1895) Geschiftsfithrer dieser Gesellschaft. Nach Auflosung der Gesellschaft
bildeten die Mitglieder unter Professor Dr. TriLentus 1905 die ,Anthropologische
Gruppe“ des ,Naturwissenschaftlichen Vereins® (s.S.94).

Einen guten Einblick in die Vielfalt der Vortrige erhilt man aus den Jahresberichten,
die besonders 1865-1874 in den ,,Ubersichten und seit 1895 in der 3.Folge der ,,Ver-
handlungen® nicht nur die Themen, sondern auch Kurzreferate der gehaltenen Vor-
trige bringen. Bei den Demonstrationen wurden immer wieder Neueinginge aus dem
Museum gezeigt und so die Verbindung zwischen ihm und den Vereinsmitgliedern
aufrecht erhalten - auch noch, nachdem es aus der Verantwortlichkeit des Vereins
entlassen worden war. Die Mitglieder legten auch oft von ihnen gefundene Naturob-
jekte vor, iiber die dann andere nihere Aufschliisse gaben, oft erst in einer der nich-
sten Sitzungen. Die Veranstaltungen wurden von wenigen Mitgliedern geprigt, die
sich auch immer wieder im Vorstand betitigten. Es waren dieses in erster Linie die
Oberlehrer (die spiter Direktoren der wissenschaftlichen Einrichtungen wurden) so-
wie deren spitere wissenschaftliche Mitarbeiter. Dazu kamen noch wissenschaftlich
oder an der Reform des Naturkundeunterrichts arbeitende Oberlehrer und einige in
der Wirtschaft titige Wissenschaftler, wie der technische Leiter der Norddeutschen
Affinerie Dr. Emil WonrwiLe (gest. 1912), der die Kupfergewinnung und Goldschei-
dung auf elektronischem Wege eingefiithrt und auflerdem auch historische Forschun-
gen iiber GaLiLaEr und JunGius sowie tiber physikalische Probleme (z.B. die Entdek-
kung des Beharrungsgesetzes) gemacht hat, oder Dr. Hugo Kruss (1853-1925) (Abb.
39), Inhaber der optisch-mechanischen Werkstitten von A.Kruss, der besonders auf
spektralem und photomechanischem Gebiet wissenschaftlich gearbeitet und sich auch
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Abb. 39 (links): Dr. theol. h.c., Professor ehrenhalber Hugo Kruss (1853-1925), Mitbegriinder der Univer-
sitit Hamburg. - [Nach einem Olgemilde von Henry L. GEerTZ, aus DoERMER 1937].

Abb. 40 (rechts): Professor Dr. h.c. C.W.Hermann StTreBEL (1834-1914), bedeutender Conchyliologe, Mit-
glied der Museumskommission und wissenschaftlicher Mitarbeiter des Naturhistorischen Museums. -
[Nach einer Fotografie im ZIM].

als Vorsitzender der ,Deutschen Gesellschaft fiir Mechanik und Optik“ um die Ent-
wicklung der Feinmechanik grofle Verdienste erworben hat. Er hatte viele Ehrenim-
ter inne und gehorte zum Kuratorium der ,,Physikalisch-technischen Reichsanstalt®,
der ,Wissenschaftlichen Stiftung” in Hamburg, zur 1. und 2.Sektion der Oberschul-
behorde und zu den Mitbegriindern der ,Hamburgischen Universitit® und schliefllich
zum Hamburgischen Kirchenrat, dessen Prisident er war; in diesem Zusammenhang
war thm der Ehrendoktor der Theologie verlichen worden. Er wurde vom Senat der
Hansestadt Hamburg mit dem Titel ,Professor” ausgezeichnet ebenso wie der Kauf-
mann Hermann STReBEL (1834-1914) (Abb.40), der wihrend seiner jungen Jahre in
Mexiko, wohin er erst 15jihrig von Hamburg ausgewandert war, so vollstindig die
Land- und Siiflwasser-Molluskenfauna gesammelt hatte, dafl er mit ihrer wissen-
schaftlichen Bearbeitung nach seiner Riickkehr in die Heimat als Molluskenkenner
Weltruf erlangen konnte. Auflerdem hat er in Mexiko interessante ethnographische
Beobachtungen gemacht, die er zum Teil auch in den ,,Abhandlungen® des ,Naturwis-
senschaftlichen Vereins® veroffentlicht hat.

Bereits seit Mitte des 19. Jahrhunderts wurden im Verein auch - ganz modern! - Um-
weltprobleme nicht nur diskutiert, sondern auch durch eigene Forschungsarbeit zu
kliren versucht. So berichtete z.B. der Apotheker und Chemiker G. L. ULEx 1865 iiber
das Vorkommen von Kupfer in Pflanzen und Tieren, das er bei der Untersuchung
mehrerer im Sommer im Zoologischen Garten plétzlich gestorbener Tiere entdeckt
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Abb. 41: Professor Dr. Karl KraepeLin (1848-1915) als Oberlehrer am Realgymnasium des Johanneums;
Mitglied der Museumskommission 1879-1882. - [Nach einer Fotografie im ZIM].

habe. 1872 klagte der Arzt und Hygieniker Dr. T.SimoN (gestorben 1874) iiber die
Verunreinigung der Wandse, eines 6stlichen Zuflusses der Alster, wodurch 1871 zahl-
reiche Fische gestorben waren. Am bekanntesten wurden die Untersuchungen von
Karl KraepELIN (Abb.41), damals noch Oberlehrer am Realgymnasium des Johan-
neums, spiter Direktor des naturhistorischen Museums, iiber die Tierwelt der Ham-
burger Wasserleitung.

Im 19. Jahrhundert waren Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung in Hamburg sehr unzureichend und
hygienisch aufferordentlich bedenklich. In alten Zeiten schépfte man das Wasser fiir den tiglichen Ge-
brauch aus Brunnen (Sooden), die einzelnen Biirgern, ,Soodgenossenschaften” oder der Stadt gehérten. In
den tiefer gelegenen Stadtteilen war dieses Wasser sehr schlecht, weshalb sich reiche Biirger zu , Interessen-
gemeinschaften® vereinigten und Quellwasser aus ,,Feldbrunnen® durch Leitungen aus ausgehohlten Baum-
stimmen in einzelne Hiuser leiteten und von dort aus weiter verteilten. Der von Quellen am Grindel und
Rothenbaum gespeiste Dammthorfeldbrunnen versorgte z.B. 40 Hiuser und einen 6ffentlichen Brunnen
am Ginsemarkt. Andere, besonders hoher gelegene Hiuser bezogen Alsterwasser, das durch ,, Wasserkiin-
ste“ (Pumpwerke) in einen hoch gelegenen Behilter gepumpt wurde, von dem aus es ebenfalls durch Holz-
rohren in die Hiuser geleitet wurde. Es gab drei solche Wasserkiinste, eine alte und neue (erbaut 1531 und
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1620), am Jungfernstieg (Oberdamm) und eine dritte (von 1535) am Graskeller. Sie und die Feldbrunnen
versorgten zusammen nur etwa 500 bis 600 Hiuser. Die Mehrzahl der Bewohner entnahm ihr Gebrauchs-
wasser den Fleeten (Abb.8b) wohin sich aber auch die Abwisser einschlieflich der Aborte ergossen. Da
Ebbe und Flut auch in den Fleeten wirksam waren, glaubte man, daf} die Fleete durch den Gezeitenwechsel
gereinigt werden. In den Straflen nahmen offene Rinnsteine oder mit holzernen Deckeln versehene, biswei-
len auch ausgemauerte Rinnen das Regen- und Schmutzwasser auf und fiihrte es durch ihr Eigengefille der
Alster, den Fleeten oder der Elbe zu. Daneben gab es auch offene Auffanggriben, die ,Hasenmoore®, de-
nen eine Spiilung fehlte und die durch ihren Gestank die Anwohner nicht wenig belistigten. Diese Wasser-
versorgungs- und Entwisserungssysteme waren fiir die Ausbreitung von Seuchen bestens geeignet, was man
erst im 19. Jahrhundert allmihlich zu begreifen begann. Immer wieder auftretende Cholera-Epidemien
(z.B. 1822, 1831, 1832) sah man als unvermeidliches Schicksal an. Als man nach dem grofien Brand von
1842, der auch die Wasserkiinste vernichtet hatte, den Aufbau der abgebrannten Gebiete vollstindig neu
plante, sollte auch hier Abhilfe geschaffen werden. Der englische Ingenieur William LinpLEY, der eben den
Bau der Eisenbahn von Hamburg nach Bergedorf fertiggestellt hatte, wurde mit der Planung eines Entwis-
serungssystems und eines Wasserwerks beauftragt. Gegen die Bedenken der stidtischen Ingenieure, aber
mit Unterstiitzung der freiberuflichen wurde sein Plan eines unterirdischen Entwisserungssystems verwirk-
licht. Die aus den Hiusern kommenden Steinzeugrohre mit einem Querschnitt von 25 bis 50 cm vereinigten
sich zu immer grofer werdenden gemauerten Rohren mit einem eiférmigen bis ovalen Querschnitt. Das
Geeststamm-Siel der Neustadt hatte schlieflich einen inneren Durchmesser von 3,85% 4,70 m und war zwi-
schen Baumwall bis zu seiner Ausmiindungsstelle in die Elbe an der St.Pauli Hafenstrafle mit einem Boot
befahrbar, was als Attraktion bei hohen Besuchen vorgefithrt wurde (Abb.42), so auch 1876 bei der Ver-
sammlung Deutscher Naturforscher und Arzte. Dieses Sielsystem hat sich im wesentlichen bis zum heuti-
gen Tag bewihrt. Fiir die allgemeine Wasserversorgung entnahm LinpLey das Wasser der Elbe oberhalb
der damaligen Stadt bei Rothenburgsort und reinigte es, indem er es in drei Becken fiir je drei Tage lei-
tete, in denen sich die Schwebstoffe absetzen konnten. Dann wurde das Wasser mit einer Dampfma-
schine auf einen 63 m hohen Turm gepumpt, um dann mit dem dadurch erhaltenen Druck iiber einen offe-
nen Behilter am Stintfang in Eisenrohren den einzelnen Hiusern zuzuflielen. Diese hatten auf dem Dach-
stuhl einen oben offenen Wasserkasten (bisweilen ein Grab fiir Miuse, Ratten und Katzen), von dem aus
die Zapfstellen im Haus versorgt wurden. Bereits LinpLEY hatte darauf hingewiesen, dafl das angeblich

Abb. 42: Bootsfahrt auf dem Geeststammsiel zwischen Baumwall und seiner Miindung in die Elbe. Sicher
ein stinkendes Vergniigen! - Zeitgenossische Darstellung.
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,chemisch reine und weiche Wasser“ eigentlich noch gefiltert werden miifite. Doch dem Stadtregiment war
der Bau einer Filteranlage viel zu kostspielig. Das gelieferte Wasser war anfangs klar, verschlechterte sich
aber mit der Zeit immer mehr, weil mit zunehmendem Wasserverbrauch die Ablagerungszeiten immer mehr
verkiirzt wurden. In den Eisenrohren bildeten sich dichte Rasen von ,Leitungsmoos®, die ebenso wie sich
an den Rohrwinden ansiedelnde Muscheln den Rohrdurchmesser einengten und den Durchflufl hemmten.
Hier siedelten sich auch noch andere Wassertiere an, die in vélliger Dunkelheit leben kénnen. 1872 berich-
tete im Verein Dr. med. C. M. GorrscHE, daf er in der etwa 2,5 cm dicken schwarzen Schlammschicht iiber
dem 1 cm dicken gelben, rosthaltigen Bodensatz einer gesprungenen Wasserleitung der Hamburger Was-
serleitung zahlreiche Wiirmer, Asseln, kleine Krebstiere usw., aber Millionen von Muscheln in allen Ent-
wicklungsstadien bis zu 2,5 cm Grofle gefunden habe, die durch ihr Absterben das Trinkwasser verpesteten;
das Altonaer Leitungswasser dagegen sei vorziiglich; denn im Absetzbecken der Altonaer Wasserkunst auf
dem Bauerberg habe er nur ganz gelegentlich einmal einen Ruderfiiffer gefunden. In einer anderen Sitzung
des Vereins wies Dr. K. ZimmMERMANN darauf hin, dafl gutes Trinkwasser die Quelle im Botanischen Garten
in Hamburg liefere. Es kommt aus einer Triebsandschicht, die von plastischem Ton iiberlagert werde, so
daf von oben kein Wasser z.B. aus den nahegelegenen Kirchhofen eindringen kann. In der gleichen Sit-
zung fithrte Urex aus, daf nach seinen chemischen und mikroskopischen Untersuchungen schon seit dem
Sommer 1871 - durch die Ausfliisse der Sielpumpe auf dem Hammerbrook und durch verinderte Wasser-
stromung der Elbe wegen Anlagen von Kanilen und Erdaufschiittungen im Zusammenhang mit dem Bau
der Venloer Eisenbahn - die Zuflufbassins bei Rothenburgsort der Hamburger Wasserleitung nicht mehr
mit reinem Wasser gefiillt wurden. Als 1876 besonders viele Aale aus der Wasserleitung kamen, forderte
Oberingenieur Franz Andreas Mever (1837-1901), der u.a. das Geest-Stammsiel gebaut hatte, energisch
aber vergebens von der Regierung den Einbau einer Filteranlage (FieGe & EBINGER o. J.; WiLL 1956).

KraePELIN untersuchte nun die Fauna in den Rohren der Wasserleitung und stellte 60
Arten fest. Er schlof daraus, daf eine solche Wasserleitung kein fiir den menschlichen
Genufd einwandfreies Wasser enthalten kénne, und dafl darin Gefahren fiir die Ge-
sundheit lauern kénnten. Am 17. April berichtete er in einem Schreiben dem Biirger-
meister KIRCHENPAUER von seinen alarmierenden Funden, die er 1886 unter dem Titel
,Die Fauna der Hamburger Wasserleitung® in den Abhandlungen des ,Naturwissen-
schaftlichen Vereins“ (Bd.9: 1-15) ver6ffentlicht hatte. Seine Feststellungen sind sehr
volkstiimlich geworden und man sang in Hamburg

,Vom Tier im Hamburger Wasserrohr Ein Schwamm, ein Moostier, ein Polyp,
Da kommen 16 Arten vor: die dringen lustig durch das Sieb.

Ein Neunaug’, Stichling und ein Aal, An toten Tieren kommen raus

Drei Wiirmer leben in dem Strahl, Der Hund, die Katze und die Maus,
Drei Muscheln und drei trage Schnecken Noch nicht gefunden sind, Malheur,
Sich mit der muntern Assel necken. Der Architekt und Ingenieur!”

Endlich 1890 entschied sich der Senat fiir den Bau einer Filteranlage, aber erst mufite
die Cholera 1892 ,,als Bestrafung menschlichen Leichtsinns auf dem Gebiete der allge-
meinen Hygiene“ (WiNKLE 1947) ausbrechen und 7611 Todesopfer fordern, bevor der
Bau der neuen Wasserleitung unter Leitung von Oberingenieur Meyer endlich durch-
gefithrt werden konnte. Hitte man auf KraepeLiN gehort, hitten diese Todesopfer
wahrscheinlich zum grofiten Teil vermieden und ein Schaden von schitzungsweise
407,4 Millionen Mark (WinkLE l.c.) verhindert werden konnen. Von einem anderen
Vereinsmitglied, Rudolf Timm, wurde die Flora der Wasserkasten untersucht. Seine
Arbeit wurde aber erst 1894 in den Verhandlungen des ,Naturwissenschaftlichen Ver-
eins“ (3.Folge, Band 1: 1-14) veroffentlicht.
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2. Feste und Feiern

Im Verein wurde aber nicht nur die Wissenschaft, sondern auch die Geselligkeit ge-
pflegt. Abgesehen von dem jeder Sitzung folgenden gemiitlichen Zusammensein in ei-
nem beliebten Lokal wurden vor allem die jahrlichen Stiftungsfeste im November fei-
erlich in einer der ersten Gaststitten wie im ,Hotel de 'Europe’, ,Victoria-Hotel‘ oder
in der ,Erholung‘ begangen. Seit 1864 wurden dazu auch die Damen eingeladen. Auf
einem Festvortrag folgten ein Abendessen und ein vergniigtes Zusammensein mit Lie-
dern, humoristischen Vortrigen und Tanz. Auch einem guten Tropfen wurde lebhaft
zugesprochen. Die Speisekarten waren oft kiinstlerisch gestaltet und zeigten auch An-
spielungen auf Ereignisse, die den Verein erregten, wie z.B. 1884 der Ankauf der
Walskelette fiir das Naturhistorische Museum (Abb.43). Die Lieder waren mit
Scherzanzeigen, Satiren (Abb.23) und kleinen Bosartigkeiten in einer Festzeitung ab-
gedruckt, die als Persiflage auf die ,Abhandlungen“ des Vereins ,Anwandlungen auf
dem Gebiete der Naturwissenschaften genannt wurde (Abb. 44), meist aber einen wit-
zigen Namen erhalten hat, z.B. 1879 ,Der Besen®, 1880 ,,Der Komet®, 1895 , Der Phi-
lister®, 1899 ,,Der Spaten“ u.a.m. Manche Lieder gehérten zum festen Repertoir, die
gewohnlich alle Jahre wieder gesungen wurden, wie das Naturforscher-, Vereins-
oder Festlied, in denen nach damaligem Geschmack die Vereinsideale gefeiert wur-
den:

» Wissenschaft und Kraft und Wahrheit Mogen diese hiochsten Geister
Und ein freies Forschertum, Nie verlieren ihren Schein,
Freien Geistes freie Klarheit, Und ihr treuer, fester Hiiter,
Das sei unser héchster Ruhm! Sei der unsre, der Verein!“

Andere Lieder auf das Vaterland, auf den Rheinwein usw. entstammten dem Kom-
mersbuch oder waren diesem nachempfunden. Interessanter sind aber die Lieder, Ge-
schichten und Artikel, in denen mit harmlosem Humor die Erlebnisse im Verein beli-
chelt und Arger wie die vergeblichen Bemiithungen um Besserungen der Arbeitsver-
hiltnisse im Museum von der Seele gewilzt wurde. Eine genaue Analyse dieser Fest-
zeitungen wiirde oft bessere Aufschliisse tiber das Vereinsleben - wie es wirklich war
- geben, als die trockenen Berichte in den ,Verhandlungen®; nur schade, daff nur
noch wenige Nummern im neuen Archiv des Vereins vorhanden sind. Umso wertvol-
ler ist daher die Zeitung zum ,Festkommers zur Eroffnung des Naturhistorischen
Museums® am 17.September 1891, weil darin alle Gedichte aus den fritheren Festzei-
tungen gesammelt und abgedruckt sind, soweit sie die Geschichte des Museums be-
treffen. Als Dichter sollen sich besonders Professor Dr. H. ScHuserT, der Mathemati-

Abb. 43: Speisekarte fiir das Festessen beim Stiftungsfest des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ am 29. No-
vember 1884. - [Archiv des Naturwiss. Vereins].

Das Bild stellt die vordere Hilfte eines der drei Bartenwalskelette dar, die von der Zoologischen Gesell-
schaft in Hamburg 1884 in Norwegen angekauft und in einer Walfischausstellung gezeigt wurden. Spiter
iiberlief§ sie diese dem Naturhistorischen Museum zu einem sehr ermifigten Preis. Dort sind sie 1943 ei-
nem Luftangriff zum Opfer gefallen und verbrannt (siehe auch Abb.64). Das grofite Skelett, das des Blau-
wals (Sibbaldus musculus) war 24 m lang.
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Emsig in der stillen Klause
Schaffen mit des Geistes Kraft;
Frohlich sein in frohem Hause

Mit dem Freund beim Gerstensaft;
Frei durch Wald und Feld zu schweifen,
Schopfen aus lebend’'gem Born;
Staub und Schwermut abzustreifen,
Beut die Lust ihr volles Horn;

Keine Lehre zu bekennen,
Wo nicht ew'ge Wahrheit weilt;
Und ein Herze liebend nennen,
Das uns Leid und Freude teilt;

Allem Edlen nur zu leben,

Rein das Herz und stolz die Brust:

Das ist freies Forscherstreben,
Das ist freie Forscherlust!

Abb. 44: Innentitel der Festzeitung zur Feier des fiinfzigjihrigen Bestehens. - [Archiv des ZIM].
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ker an der Gelehrtenschule des Johanneums, und Dr. G. PrerrER, der aus Berlin stam-
mende erste Kustos fiir Zoologie am Naturhistorischen Museum, ausgezeichnet ha-
ben, dessen Gedichte man trotz ihrer Anonymitit auch jetzt noch leicht an dem
immer wieder durchbrechenden Berliner Jargon erkennt. Auch Professor Dr. K. KRAE-
peLIN, der Direktor des Naturhistorischen Museums, soll bei dieser Gelegenheit oft
haben erkennen lassen, daf§ er etwas von der Kunst seines Vaters geerbt hatte, der ein
- auch in Hamburg - oft gefeierter Rezitator der Werke Fritz ReuTERs (1810-1874)
war. Die Titelblitter und beigegebenen Zeichnungen zeigen mitunter beachtliche
Qualitit (Abb.45). Erst in der Festzeitung zum 75. Stiftungsfest (1912) unterzeichne-
ten die Kiinstler ihre Werke mit ihrem Namen. Interessant sind in dieser Zeitung auch

Abb.45: Titelblatt der Festzeitung zum 75.Stiftungsfest von H.ForsTer. - [Archiv des Naturw. Ver.]. -
Dem Verein, dargestellt als romischer Philosoph mit dem Lorbeerkranz und der Tabakspfeife wird von
Tieren aller Art gratuliert, neben ihm in der linken Bildecke dicke Folianten und darauf eine Retorte; links
hinter ihm erinnert ein mexikanischer Krieger an die volkerkundlichen Arbeiten von STREBEL.
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Abb. 46: Schattenfotografien von K. KraepeLin und H. Kruss hergestellt von Wilhelm WEmAR, publiziert in
der Festzeitung des Naturwissenschaftlichen Vereins anlifilich seines 75. Stiftungsfestes 1912. - [Arch. Na-
turw. Ver.].

die Schattenfotografien von Dr. Kruss und Professor KrRAEPELIN (Abb. 46), die Pro-
fessor Wilhelm Wemmar (Mitglied von 1903 bis zu seinem Tode 1917), Assistent am
»Museum fiir Kunst und Gewerbe®, hergestellt hatte [mit seiner Sammlung von Da-
guerreotypien hatte er der 1890 begonnenen Fotografiensammlung seines Museums
einen besonderen Wert verlichen]. 1887 wurde das 50.Stiftungsfest besonders feier-
lich begangen. Dazu brachten die befreundeten Vereine ihre Gliickwiinsche dar. Ein
solches auf Pergament geschriebenes Dokument in einer vornehmen Lederkapsel ist
im Vereinsarchiv noch vorhanden. Es stammt vom ,Arztlichen Verein in Hamburg*
(gegriindet 1815), mit dem der ,Naturwissenschaftliche Verein“ besonders eng ver-
bunden war (Abb.47).

Auch die Gedenktage grofler Naturforscher gaben immer wieder Gelegenheit zu Fei-
ern, die vom Verein allein oder zusammen mit anderen Vereinen (z.B. der ,,Patrioti-
schen Gesellschaft oder der ,Geographischen Gesellschaft®), oft auch unter dem
Protektorat der Regierung durchgefithrt wurden. Die erste dieser 6ffentlichen Fest-
versammlung war die Feier des 100.Geburtstages von Alexander voN HumsoLD
(1769-1859). Es wiirde zu weit fiihren, alle iibrigen hier aufzufiihren. Sie werden von
DoEerMER 1937: 20) genannt. Der Verein beteiligte sich auch an Abschiedsfeiern von
Hamburg ausgehender Expeditionen oder an der Begriiflung bei ihrer Riickkehr. Da
tiber solche Ereignisse ebenso wie die Ernennung auswirtiger, um die Wissenschaft
hochverdienter Forscher zu Ehrenmitgliedern des Vereins und sogar iiber die regel-
mifligen Sitzungen in den Tageszeitungen ausfiihrlich berichtet wurde, gelang es dem
Verein auch auf diesem Weg die Offentlichkeit immer wieder an den Fortschritten
der Naturwissenschaften teilnehmen zu lassen. Manche Festveranstaltung und selbst
mancher Vortrag von Vereinsmitgliedern gehorten direkt zu gesellschaftlichen Ereig-

Abb.47: Gliickwunschschreiben des ,4rztlichen Vereins in Hamburg“ zum 50. Stiftungsfest des Naturwis-
senschaftlichen Vereins. - [Archiv Naturw. Ver.].
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nissen wovon ,Man“ sprach und an denen ,Man“ teilgenommen haben mufite. Als
Beispiel dafiir wurden dem Verfasser Anfang der dreiffiger Jahre (als er nach Ham-
burg kam) besonders die gehirnanatomischen Vortrige des Hamburger Nervenarztes
Dr. med. Johannes DRASEKE (seit 1904 Vereinsmitglied) genannt, dem oft telepathi-
sche Fihigkeiten zugeschrieben wurden.

3. Die 49.Versammlung Deutscher Naturforscher und Arzte

Eine weitere Versammlung der Gesellschaft Deutscher Naturforscher und Arzte fand
vom 18. bis 24.September 1876 unter grofler Beteiligung des ,Naturwissenschaftli-
chen Vereins“ in Hamburg statt. Schon ihr erster Geschiftsfithrer Senator Dr. Kir-
CHENPAUER stammte aus seinen Reihen. Zahlreiche seiner Mitglieder waren im Orga-
nisations-Comité titig und trugen damit wesentlich zu threm Gelingen bei. Von den
insgesamt 3228 Teilnehmern kamen allein 1355 aus Hamburg, Altona und Harburg
(105 Mitglieder der Gesellschaft Deutscher Naturforscher und Arzte + 597 Giste +
653 Ehefrauen und To6chter). Als Festabzeichen diente eine Schleife in den Hambur-
ger Farben Weif}-Rot. Die wissenschaftlichen Sitzungen fanden im ,Neuen Schulge-
biude“ am Steinthorplatz statt, in dem sich jetzt das ,Museum fiir Kunst und Ge-
werbe® befindet.

Aufler drei allgemeinen Sitzungen wurden 90 Sektionssitzungen mit 299 Vortrigen
gehalten, davon waren 42 Sitzungen mit 132 Vortrigen auf die 8 rein naturwissen-
schaftlichen Sektionen verteilt, die iibrigen auf die medizinischen. Senator Dr. Kir-
CHENPAUER wies in seiner Eroffnungsrede ausdriicklich auf die Privatinitiative der
Biirger hin, durch die die wissenschaftlichen Anstalten entstanden sind. , Zwe: wesent-
liche Vortheile aber verdankt unsere Stadt diesem Eifer der Privaten, “sagte er, ,einestheils
liegt es nahe, daff gleiches Streben auch die sonst fern stehenden zusammenfiihrt und um
die gesammelten Sehenswiirdigkeiten bilden sich Vereine; anderntheils aber haben wir die
Erfahrung, da aus den Bemiihungen der Privaten schlieflich die ¢ffentlichen Anstalten her-
vorgehen. Wenn das Unternehmen sich bewdhrt, wenn es gedeiht und wdchst und endlich
die Krifte der Privaten iibersteigt, dann tritt der Staat mit seinen grofferen Krdften und sei-
ner lingeren Lebensdaner hinzu, um dem Vorhandenen einen bleibenden Werth zu verlei-
hen“ (Tageblatt: 46).

Hamburg hat sich sehr grofiziigig gegeniiber seinen Gisten erwiesen. Alle , Teilneh-
mer”“ (d.h. die offiziellen Tagungsmitglieder) erhielten als Festgabe ,Hamburg in na-
turhistorischer und medizinischer Beziehung®, einen 315 Seiten starken Band in
Grofloktav mit 14 Tafeln, redigiert von F. A.MEver und J.J. Reincke (beide Vereins-
mitglieder) und verlegt bei L. FriEDERICHSEN & Co., Hamburg. Alle naturwissenschaft-
lichen Kapitel waren von Vereinsmitgliedern verfafit worden, so z.B. von F.Wibel
und C.GorrscHE ,,Skizzen und Beitrige zur Geognosie Hamburgs und seiner Umge-
bung® (: 81-118), von Professor Dr. H. G. ReicHeNBACH, W. SONDER, C.T. TimMm, Th.
WannscHAFF, C. M. GotrscHE und G.H. KircHENPAUER ,Flora® (: 119-151) und von
F.RicHTERS ,,Fauna® (:153-160). Daf} dieses letzte Kapitel so kiimmerlich ausgefallen
ist, liegt daran, dafl sein Verfasser, Lehrer am Gymnasium Altona, ein Crustaceenspe-
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zialist, die Arbeit im letzten Augenblick tibernommen hatte, nachdem der urspriing-
lich vorgesehene Referent ausgefallen war. Auflerdem erhielten alle auswirtigen Teil-
nehmer einen ,Fiithrer durch Hamburg und nichste Umgebung®, ein kleines vom
Verleger L. FriEDERICHSEN zusammengestelltes Oktavheft von 81 Seiten mit 2 Plinen;
es ist von dauerndem historischen Wert, weil es ein Verzeichnis aller s.Zt. in Ham-
burg vorhandenen privaten Naturaliensammlungen bringt, meistens mit einer kurzen
Charakterisierung. Tiaglich morgens um 8.00 Uhr erschien vom 17.-24.September ein
»Tageblatt“ in 8 Nummern mit zusammen 134 Seiten mit Anzeigen, Programmen,
kurzen Inhaltsangaben von Diskussionsbemerkungen bei den Sektionsvortrigen,
Wortlaut von Begriiflungsansprachen, Tischreden und Antrigen usw. Dazu kamen
noch 180 Seiten Sektionsvortrige. Die Redaktion hatte Dr. J. W.SpenGeL. Der ,,Na-
turwissenschaftliche Verein® verteilte als Sonderheft Band 6, Heft 2 und 3 seiner ,,Ab-
handlungen® gratis. Vom ,,Verein fiir naturwissenschaftliche Unterhaltung® wurde in
vier Silen des Schulgebiudes eine ,,Collektiv-Ausstellung” von zoologischen, botani-
schen und ethnologischen Gegenstinden aus 30 Privatsammlungen sowie Wandta-
feln, Zeichnungen, Lehrmitteln und Arbeitsgeriten veranstaltet. Dazu kam noch ge-
sondert eine Ausstellung der Kristallsammlung von Dr. NoLLNER in Harburg und der

Sammlung von Zeolithen und Apophylliten (Gesteinen aus organischen Resten) des
Direktors der Hanseschule Dr. G. Gross.

Grofartig war auch das gesellschaftliche Abendprogramm mit Festessen am 18.Sep-
tember im Sagebielschen Saal, woran 999 Pesonen teilnahmen (Gedeckpreis ohne
Wein 6,- Mark), am 20.September Zusammenkiinfte im Uhlenhorster Fihrhaus mit
Illumination der Alsterufer und Konzert (2500 Teilnehmer), am Donnerstag Eisen-
bahnfahrt nach Blankenese und abendliche Riickfahrt auf sieben Dampfschiffen am
illuminierten Elbufer vorbei (1750 Teilnehmer) und nach Ende der eigentlichen Ta-
gung am Samstag und Sonntag auf zwei groflen Dampfschiffen der Hamburg-Ame-
rika-Paket-Fahrt-Aktiengesellschaft die Fahrt nach Helgoland (720 Teilnehmer). Alle
diese Fahrten waren gratis. Ebenso konnte wihrend der ganzen Tagungszeit der Zoo-
logische Garten bei freiem Eintritt besucht werden und am Mittwochabend die Fest-
vorstellungen im Stadttheater und Thaliatheater, wofiir 1450 bzw. 1000 Freikarten
ausgegeben wurden. Auch die Hafenanlagen, das grofle Geeststammsiel (Abb.42),
durch das man mit dem Kahn fahren konnte, die Krankenhzuser und wissenschaftli-
chen Anstalten, Carl Hacensecks Handelsmenagerie und Thierpark am Neuen Pfer-
demarkt 13 sowie die Koormannsche Dampf-Schweineschlachterei in St.Pauli, Kie-
lerstrafle 20 luden zur Besichtigung ein.

4. Die 73.Versammlung der Gesellschaft Deutscher Naturforscher
und Arzte

Ein Vierteljahrhundert spiter, vom 22. bis 28.September 1901 fand in Hamburg die
73.Versammlung der Gesellschaft statt. Auch an ihr war der Verein beteiligt, aber
doch mehr als Zuschauer denn als Mitveranstalter. Die Hauptlast der 6rtlichen Ge-
schiftsfithrung lag, soweit die naturwissenschaftlichen Ficher in Betracht kamen, bei
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den Staatsinstitutsdirektoren. Der Physiker Professor Dr. A. VoLLER war der erste Ge-
schiftsfithrer. Die Tagungsteilnehmer, 2631 werden genannt, waren wohl mehr unter
sich als 1876. In seinem Jahresbericht schreibt der Vereinsvorstand nur, daff die Ver-
sammlung wihrend der Vereinsferien stattfand. Aus zwei Griinden war sie aber doch
fiir den Verein von Bedeutung. Die Tagungsteilnehmer erhielten wieder von der Stadt
einen Band ,Hamburg in naturwissenschaftlicher und medizinischer Beziehung®, in
dem K.KRAEPELIN einen Bericht tiber ,Das Naturhistorische Museum® und eine Uber-
sicht iiber ,die Fauna der Umgegend von Hamburg“ (: 32-56) gegeben hat. Dabei
wiirdigte er die Titigkeit des ,Naturwissenschaftlichen Vereins® und insbesondere
der Museumskommission trefflich. Es war KraepeLiN, der auf dieser Tagung die ,,Be-
wegung zur Hebung des biologischen Unterrichts“ ins Leben gerufen hatte; darauf ist
bereits weiter oben eingegangen (S.69). Die Naturkundelehrer unter den Vereins-
mitgliedern haben daran lebhaften Anteil genommen und die finanzielle Unterstiit-
zung des Vereins hat sicher entscheidend zu dem Erfolg der Bestrebung beigetragen.
Daf der Verein auch an den Tagungen spezieller naturwissenschaftlicher Disziplinen
teilgenommen oder ihre Durchfithrung erst durch seine Einladung erméglicht hat,
wie z.B. die Jahresversammlung der ,Deutschen Ornithologischen Gesellschaft® im
Jahre 1881, sei hier nur erwihnt.

5. Der Erste Weltkrieg

Die erfreuliche Entwicklung des Vereins wurde durch den Ersten Weltkrieg behin-
dert. Die Abhaltung der Sitzungen gestaltete sich schwieriger. Anfangs wurde der
grofle, dann dauernd der kleine Hérsaal im Zoologischen Museum vom Roten Kreuz
beansprucht. Ferner traten Schwierigkeiten in der Beheizung und Beleuchtung durch
Einschrinkung der Gaslieferung auf, die aber durch zeitliche Verlegung der Sitzun-
gen einigermaflen iiberwunden werden konnten. Die Besucherzahlen wurden gerin-
ger, je mehr Mitglieder zu den Waffen gerufen wurden. Umso grofler war die Freude,
wenn mancher Urlauber den Weg zu einer Vereinssitzung fand. Aber bald wurde
auch der Verein durch Todesnachrichten von der Front erschiittert. Als erster fiel am
30.Oktober 1914 in den Kidmpfen um Langenmarck (Belgien) der als Reformer des
Physikunterrichts in der hoheren Schule bereits genannte (S.69) Direktor der Ober-
realschule auf der Uhlenhorst, Professor Ernst GrimsenL als Oberleutnant an der
Spitze seiner Kompagnie, mit einer erbeuteten belgischen Fahne in der Hand. Er war
auch bei seinen Schiilern so beliebt, daf} sie lange Zeit echte Trauer um ihn trugen
und immer wieder in Trinen ausbrachen, wenn von ihm die Rede war (PrLAUMBAUM
1915; Torrer 1961). Noch weitere 21 Mitglieder folgten (Liste bei DOERMER S.35),
viele hoffnungsvolle Wissenschaftler, ein herber Verlust auch fiir den Verein.

Fiir das Vortragsprogramm brachte der Weltkrieg einige Neuerungen. So entstand
eine die Themengruppe ,Kriegswissenschaftliches®, in der z.B. Professor Dr. Max
voN BrUNN (1858-1942) iiber die Kleiderlaus sprach. Gelegentlich wurde auch ein va-
terlindischer Ton angeschlagen wie z.B. in dem Vortrag von Professor Rudolf Timm
tiber ,das Fremdwort in der Naturwissenschaft“ (21.10.1914), wo er den Griinden fiir
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den beliebten Gebrauch von iiberfliissigen Fremdwértern nachging. Er sah sie (1) im
alten Herkommen, da Latein die Gelehrtensprache war, (2) in der deutschen Eigen-
tiimlichkeit, die Griindlichkeit bis zum Aufersten zu treiben, und (3) in der Eitelkeit,
die Bewunderung des Laien zu erregen. Uberfliissige Fremdwérter sollten vermieden
werden, aber allgemein eingebiirgerte auch nicht durch unverstindliche deutsche
Neubildungen ersetzt werden. Zwei Ratschlige, die auch heute von Wissenschaftlern
wieder beherzigt werden sollten, nicht in erster Linie aus nationalen Erwigungen,
sondern damit die naturwissenschaftliche Literatur fiir Laien direkt zuginglich wird
und nicht nur durch oft ungeniigend unterrichtete Mittler. Vielleicht liegt auch hier
immer noch wie damals eine wichtige Aufgabe fiir einen naturwissenschaftlichen Ver-
ein.

6. Frauen ,erobern‘ den ,Naturwissenschaftlichen Verein®

Urspriinglich war der Verein ein reiner Mannerklub, was ganz den Gepflogenheiten
der Zeit entsprach. Nicht einmal die Ehefrauen der Mitglieder durften an den geselli-
gen Stiftungsfesten teilnehmen. Es wird ausdriicklich erwihnt, dafl 1840 zum ersten
Mal Damen erschienen, ,,ob auch in den folgenden Jahren l#f8t sich nicht feststellen,
es ist aber nicht wahrscheinlich® (Borau 1887: 17). Erst ab 1869 wurde es Sitte, daf}
die Stiftungsfeste mit den Damen gefeiert wurden und ihnen ein Huldigungslied oder
eine Damenrede dargebracht wurde. Von der Mitgliedschaft waren sie aber ausge-
schlossen. Dieses bedeutet aber nicht, daf§ es zu dieser Zeit in Hamburg noch keine
naturwissenschaftlich interessierte Frauen gegeben hitte. Manche haben auch schon
damals vorziigliche wissenschaftliche Arbeit geleistet.

Es sei hier nur an Konkordia Amalie DieTricH geb. NELLE (1821-1891) (Abb. 48) erin-
nert, die nach der Scheidung von threm Mann, dem Apotheker und Naturaliensamm-
ler Wilhelm August Salomon DieTrICH, in Winter 1862/63 mit ihrer kleinen Tochter
Charitas nach Hamburg kam, um die von ihr gesammelten und zu Herbarien verar-
beiteten Pflanzen zu verkaufen. Ein Kunde, wahrscheinlich der Lehrer B. WALTER,
empfahl sie an den bereits erwihnten Kaufmann und Zoologen Heinrich Adolf
MEYER, der Mitglied der Museumskommission war. Durch seine Vermittlung sandte
sie Johann Cesar VI Goperrroy (1813-1885) als Naturaliensammlerin nach Austra-
lien, wo sie von 1863-1873 ganz vorziigliche Arbeit geleistet hat. In Anerkennung des
Wertes ihrer entomologischen Sammlungen wurde sie 1869 ordentliches Mitglied
(und J.C. GopEerrroy Ehrenmitglied) des damals bedeutendsten deutschen entomolo-
gischen Vereins in Stettin®. Das war in jener Zeit eine ganz auflerordentliche Aner-
kennung der Leistungen einer Frau. Nach ihrer Riickkehr nach Hamburg gab ihr Go-

¢ Das Datum ihrer Ernennung ist unklar. Die Meldung davon bringt die Entomologische Zeitung Stettin
30 (1. Januar bis Mirz 1869). Demnach miifite sie Ende 1868 oder Anfang 1869 erfolgt sein. Charitas Bi-
scHoFF dagegen druckt in ihrem Buch einen Brief von Goperrroy an ihre Mutter mit der Mitteilung ab, der
12.2.1867 datiert ist. Demnach miifite sie schon 1867 oder gar 1866 erfolgt sein oder 1867 ist ein Lesefehler
und der Brief im Buch falsch eingeordnet. Letzteres erscheint mir wahrscheinlicher.
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Abb. 48: Konkordia Amalie DieTricH geb. NEeLLE (1821-1891), die erfolgreiche und beriihmt gewordene
Naturaliensammlerin des Museums GobperrFroy in Hamburg. Altersbild nach einer Zeichnung von Chri-
stian Wilhelm ArLers (geb. 1857). - [In der Staatsbibliothek, Foto davon im ZIM].

DEFFROY an seinem Museum eine Anstellung auf Lebenszeit, die aber mit dem Zusam-
menbruch der Firma endete. Das Botanische Museum, das 1886 die Holzsammlung
des Museums GoDEFFrOY iibernommen hatte, beschiftigte sie zu den gleichen Bedin-
gungen weiter, bis sie 1891 wihrend eines Besuchs bei ihrer Tochter im Pastorat zu
Flensburg starb. Ihre letzten Lebensjahre hatte sie in einem einfachen Stift in Ham-
burg verlebt. , Wenn im Winter die Vortrige begannen, sah man die drmlich gekleidete
Frau mit den verwitterten Ziigen in der ersten Reihe der Zuhdérer sitzen und mit leuchten-
den Augen den Ausfiihrungen lauschen. Sie war wohl einer der verstindnisvollsten Zuho-
rer’; schreibt ihre Tochter (BiscHorr: 416). Welche Vortrige gemeint sind, bleibt un-
gewil}. Solang der Kustos des Museums Goperrroy J.D.Scumertz E. (1839-1909)
noch in Hamburg war (bis 1882), war A. DieTricH Mitglied im ,,Verein fiir naturwis-
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senschaftliche Unterhaltung®, 1886 ist sie aus dem Mitgliederverzeichnis wieder ver-
schwunden. Sie kénnte aber auch die Vortrige in der ,,Sektion fiir Botanik® des ,Na-
turwissenschaftlichen Vereins“ besucht haben. Aber auch das wire nur durch Ausnah-
megenehmigung moglich gewesen. Die Mitgliedschaft einer Frau im Verein war un-

denkbar.

Diese Meinung blieb offenbar auch weiter bestehen, obwohl sich die Zeiten gedndert
hatten: Die ersten Frauen hatten sich beim Studium durchgesetzt. 1913 wurde in
Hamburg zum Arger der minnlichen Kollegen als erste Arztin Dr. med. Hedwig von
BRANDENSTEIN zugelassen (VERG 1977). Dann brach der Weltkrieg aus. Immer mehr
Frauen mufiten den Platz der zum Kriegsdienst eingezogenen Minner einnehmen,
wenn das Leben in der Heimat weitergehen sollte. Dabei haben sie sich bewzhrt und
gezeigt, daf} sie vieles konnten, was man ihnen nicht zugetraut hatte. Die Mianner be-
kamen Achtung vor ihrer Leistung, aber nur sehr langsam gelang ihnen das Umden-
ken. Im Kriegsjahr 1916 kam auf Stellensuche Dr. Rose StorpeL (geboren am 26. De-
zember 1874 in Biindken, Ostpreufien, als Tochter eines Gutsbesitzers) (Abb.50) nach
Hamburg. Sie war die erste Frau in Deutschland, die es gewagt hatte, Naturwissen-
schaften zu studieren. Das war ,zur damaligen Zeit wahrhaftig ein abenteuerliches
Unterfangen®, zu dessen Bestehen schon einige Robustheit und eine ungeheuere Wil-
lensstirke notig waren. In Feld und Wald mit Hunden, Gefliigel und vor allem Pfer-
den aufgewachsen, war sie ein ziemlich wildes Kind. Der Vater starb frith und die
Mutter mufite die Wirtschaft fithren. Rose StoppEL war 12 Jahre als Hausgehilfin ti-
tig, dann 2 Jahre als Zeichnerin am Botanischen Museum in Berlin. Mit dem Einver-
stindnis der sterbenden Mutter begann sie das Studium auf eigene Verantwortung.
Als Autodidakt vorbereitet, bestand sie mit 30 Jahren am Realgymnasium in Einbeck
als Externpriifling die Reifepriifung (1904). Dann studierte sie nicht ohne grofie
Schwierigkeiten in Berlin (wo sie bereits im 2.Semester ihre erste wissenschaftliche
Arbeit iiber Eremascus fertilis nov.spec. schrieb, in Stralburg, wo sie von dem Palaeo-
phytologen Grafen zu SoLms-LausacH aus dem Horsaal als ,gnidiges Fraulein® hin-
auskomplimentiert wurde, und in Freiburg i.Br., wo sie bei Friedrich Orrmanns
(1860-1945) 1909 mit einem selbst gesuchten Thema tiber das Offnen und Schlieffen
der Bliiten ihre Promotion erreichte. Nach Titigkeit an verschiedenen Versuchsstatio-
nen, einer Exkursion unter Adolf ENGLER (1844-1930) in den Kaukasus und als Bak-
teriologin im Heeressanititsdienst, bot ihr nun in Hamburg der Direktor des ,,Staats-
instituts fiir Allgemeine Botanik“ Professor Dr. Hans WiNkLER (1877-1945) die Stelle
eines ,wissenschaftlichen Hilfsarbeiters an. Hier konnte sie sich 1924 fiir Botanik
habilitieren, 1928 wurde sie auflerplanmiflige Professorin und 1944 mit 70 Jahren in
den Ruhestand versetzt. Am 20. Januar 1970 starb sie, hochbetagt, in einem Heim
(nach BraBec, ENGEL, SOGDING 1971). Am 9. Januar 1918 hielt sie als erste Frau im
,Naturwissenschaftlichen Verein“ einen Vortrag iiber ,jahresperiodische Erscheinun-
gen bei Pflanzen®. Ihr Vortrag fand zwar den Beifall der Zuhorer, als sie dann aber
um Aufnahme als Mitglied in den Verein bat, gab es verlegenes Schweigen. Schliefi-
lich wurde ihre Bitte abgelehnt, weil so etwas in den Satzungen nicht vorgesehen sei.
Dieses hat R.StorpeL dem Verein nie verziehen. Auch den Abdruck einer Zusammen-
fassung ihres Vortrags in den ,Verhandlungen® hat sie verweigert, wie die Liicke in
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Abb.49 (links): Dr. Emmy Mercedes TopTmaNN (1888-1973), Quartirgeologin am Geologischen Landes-
amt, Leiterin der Geologischen Gruppe (1962-1971) und Ehrenmitglied des ,,Naturwissenschaftlichen Ver-
eins“. [Aus Abh. Verh. naturwiss. Ver. Hamburg (NF) 77: 4].

Abb. 50 (rechts): Professor Dr. Rose StoppeL (1874-1970) am Staatsinstitut fiir Allgemeine Botanik. - [Aus
Brasec, ENGEL & SODING 1971].

ithnen (Verh. 3. Folge Bd. 26, S. XXXV) bezeugt. Erst im folgenden Jahr 1919 heifit es
im Jahresbericht des Vereins: , Von bemerkenswerten Beschliissen ist anzufiihren, daff
nunmehr auch Frauwen als ordentlie Mitglieder aufgenommen werden kinnen® Als erstes
weibliches Mitglied findet sich in den Mitgliederverzeichnissen Theodora FRIEDBURG
mit dem Aufnahmedatum 22. Oktober 1919. In den nichsten Jahren nahmen die Auf-
nahmen von Frauen stindig zu. In erster Linie waren es Lehrerinnen.

Erst ein Jahrzehnt spiter begann wieder eine Frau Vortrige im Verein zu halten. Es
war die Zoologin Erna Wilhelmine Mour (geboren 11. Juli 1894, gestorben 10.No-
vember 1968) (Abb.51), die 1929 iiber ,die Fauna der Segeberger Hohle“ und ,,Neu
entdeckte Tierarten Schleswig-Holsteins“ und 1936 iiber ,die Schlitzriifller, lebende
Fossilien von Haiti und Kuba® und ,auf Mausjagd in Jiitland sprach. Sie hatte sich
aus eigener Kraft von der Volksschullehrerin (1914-1934) iiber freiwillige Mitarbeit
in der Fischereibiologischen (seit 1914) und Ichthyologischen Abteilung des Zoologi-
schen Staatsinstituts und Zoologischen Museums (seit 1923) zur Fisch-Spezialistin
und daneben (seit 1917) zur weltweit anerkannten Siugetier-Spezialistin emporgear-
beitet (1946-1959 Kustodin der Sdugtierabteilung). 1950 erhielt sie von der Naturwis-
senschaftlichen Fakultit der Universitit Miinchen den Ehrendoktor verliehen, nach-
dem sie schon 1944 Mitglied der Kaiserlich Leopoldinisch-Karolinischen Akademie
der Naturforscher in Halle geworden war (WEIDNER 1973). 1964 wurde sie als erste
Frau Ehrenmitglied des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg.
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Abb.51: Dr. h.c. Erna Wilhelmine Mo#nr (1894-1968), Zoologin, Kustodin am Zoologischen Staatsinstitut
und Zoologischen Museum Hamburg, Ehrenmitglied des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“. - [Foto

ZIM].

Vier Jahre spiter wurde die Quartir-Geologin Dr. Emmi Mercedes TopTMANN (Abb.
49) ebenfalls zum Ehrenmitglied ernannt. Sie war am 29. Mirz 1888 in Hamburg ge-
boren und hatte an der neu gegriindeten Universitit Geologie und Geographie stu-
diert. Thre Dissertation ,,Die geologische Entstehung des Kateminbachtales nérdlich
der Gohrde® erschien 1923 in den ,,Verhandlungen des Naturwissenschaftlichen Ver-
eins“ (4.Folge, Band 1: 95-150). Von 1924 bis 1940 war sie am Geologischen Staats-
institut und anschliefend bis 1947 bei der Zweigstelle Hamburg des Reichsamtes fiir
Bodenforschung, dem spiteren Geologischen Landesamt titig. In dieser Zeit nahm sie
an den beiden Spitzbergen-Expeditionen von Professor Karl Grirp (1925; 1927) teil,
wobei sie zeitweise als Bootsfiithrerin sich betitigte. Seit 1931 folgten mehrere eigene
Exkursionen nach Island, die sie stets in die Randgebiete des Vatna-Jokull und spiter
auch zum Briiarr-Jokull fithrten. Auf ihrer letzten Islandreise 1972 (mit 84 Jahren!)
zog sie sich eine Infektion zu, an deren Folgen sie am 21.Mai 1973 starb (Abh. Verh.
naturwiss. Ver. Hamburg, (NF) 77: 4-7). Sie leitete von 1962-1971 die Geologische
Gruppe des Vereins.
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F. Der ,Naturwissenschaftliche Verein“ nach der Griindung
der Hamburgischen Universitit

Am 10.Mai 1919 konnte die Hamburgische Universitit endlich, nach jahrzehntelan-
gen Vorbereitungen und Kimpfen, (BoLanp 1969) offiziell erdffnet werden. Der
»Naturwissenschaftliche Verein“ ist bei der Ausgestaltung der Mathematisch-Natur-
wissenschaftlichen Fakultit und bei der Berufung der Ordinarien nicht gehért wor-
den. Da die meisten aus dem Verein hervorgegangenen Direktoren und Mitarbeiter
der Staatsinstitute maflgeblichen Anteil an der Ausgestaltung des Vortragsprogramms
und des iibrigen Vereinslebens genommen hatten, hoffte er, daf} sich auch seine Bezie-
hungen zu den Universititsinstituten in gleich giinstiger Weise entwickeln wiirden.
Aber ,der Antrieb, den der Naturwissenschaftliche Verein sich auch fiir seine Arbeit von
der Griindung der Universitdt versprochen hatte, trat in dem erwarteten Umfange zundchst
nicht ein. Einige Krifte, namentlich die Direktoren der naturwissenschaftlichen Institute
... wurden bedauerlicher- aber begreiflicherweise durch die neuen Aufgaben, die zuerst das
Kolonialinstitut, dann die Universitit an sie stellten, von der Mitarbeit im Naturwissen-
schaftlichen Verein abgezogen“(DOERMER 1937: 30). ScHIMANK (1969: 99) spricht sogar
von einem Spannungsverhiltnis, das durch einen Zwist zwischen Professoren der Me-
dizinischen und Mathematisch-Naturwissenschaftlichen Fakultit um 1928 entstanden
sei und sich auf das Verhiltnis der Mathematisch-Naturwissenschaftlichen Fakultit
zum Naturwissenschaftlichen Verein und seinen Bestrebungen recht ungiinstig ausge-
wirkt habe. ,, Erst ein Jahrzehnt spdter konnte die friihere gute Beziehung zur Fakultit wie-
derhergestellt werden, als der Verein anlifflich der Feier seines hundertjdhrigen Bestehens
im Jahre 1937 Professor Dr. Hans WINKLER, den Direktor des Staatsinstitutes fiir Allge-
meine Botanik und des botanischen Gartens, zu seinem FEhrenmitgliede ernannte“ Auch
das Selbstverstindnis des Vereins hatte sich gewandelt: , Es kann in Zukunft nicht mehr
seine Aufgabe sein, selbst aktiven Anteil an der Forschung zu nehmen. Das ist fortan Sache
der Naturwissenschaftlichen und Medizinischen Fakultat der Hamburgischen Universitdt*,
schrieb Scrimank 1927 am Schluff der Festschrift aus Anlafl des neunzigjihrigen Be-
stehens des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“. , Wohl aber scheint der Verein in ande-
rer Hinsicht berufen, fruchtbare Wirksamkeit zu entfalten. Jede Wissenschaft, die sich in
Jalscher Exklusivitdt mehr und mehr auf sich selbst zuriickzieht, ist frither oder spdter zum
Siechtum verurteilt. Nur wo ihre Bestrebungen auch in der weiteren Offentlichkeit Wider-
hall finden, strémen, ihr Krifte und Mittel zu, deren sie zu ihrem Gedeihen bedarf Als
Statte solcher Wirksamkeit auf dem Gebiete der reinen und angewandten Naturwissen-
schaft kann in Hamburg der Naturwissenschaftliche Verein seine Aufgabe finden. In Aus-
iibung dieser Mittlerrolle wird seine Titigkeit der Stadt Hamburg auch in Zukunft zum
Vorteil gereichen®

Wenn auch der eine oder andere Universititslehrer einmal einen Vortrag im ,,Natur-
wissenschaftlichen Verein® hielt, so machte sich doch besonders in den ersten Jahren
des Bestehens der Universitit ein Mangel an Vortragenden bemerkbar. Der Verein re-
duzierte daher sein Vortragsangebot, indem er statt vier nur noch zwei allgemeine Sit-
zungen im Monat abhielt. Auflerdem lud er hiufiger auswirtige Gelehrte als Redner
ein. Dieses und vielleicht auch die Moglichkeit fiir Vereinsmitglieder, an Kolloquien
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der Universititsinstitute teilzunehmen, mag der Grund gewesen sein, dafl die Mitglie-
derzahl vorwiegend durch Neueintritt von Lehrern weiter stieg und ithren Hohepunkt
1927 mit 726 erreichte. Dann sank sie wieder, wahrscheinlich, wie auch bei anderen
Vereinen, durch die Wirtschaftskrise bedingt, unter 400 im Jahr 1934 (siehe Ubersicht
J.1I). Sie scheint sich in den folgenden Jahren etwa auf diesem Niveau gehalten zu ha-
ben. Die Beteiligung der Mitglieder an den Vortrigen nahm dagegen von 10% im Jahr
1926 auf 20% um 1937 zu (DoERMER 1937: 31). Dieses mag allerdings auch daran ge-
legen haben, daf§ die Veranstaltungen hiufig mit dem ,Reichssachgebiet Naturwissen-
schaften und Mathematik im Nationalsozialistischen Lehrerbund® durchgefiihrt wur-
den und auch vom Verein auf seine Mitglieder immer mehr nach der im ,Dritten
Reich® iiblichen Weise moralischer Druck ausgeiibt wurde.

Es ist nicht moglich, tiber die Themen der Vortrige hier zu berichten; DoErRMER hat
die wichtigsten (von 1927 bis 1937 gehaltenen) zusammengestellt (1937: 21-25). Hier
sei nur darauf hingewiesen, dafy der Verein am Anfang dieser Periode einen Hohe-
punkt seines wissenschaftlichen Lebens erreichte, als er 1918 bis 1921 an den Diskus-
sionen iiber die Richtigkeit der Kontinentalverschiebungs-Theorie von Alfred Lothar
WEGENER (geboren 1.November 1880 in Berlin, gestorben an Erschépfung auf dem
Marsch mit Schlittenhunden von der Station Eismitte der Deutschen Grénland-Expe-
dition zur Kiiste am 1. November 1930), der korrespondierendes Mitglied des Vereins
war, teilnehmen konnte. Dabei wird angenommen, daf} die aus der leichteren (Sial-)
Substanz bestehenden Kontinentalmassen auf dem schwereren und tiefer liegenden
(Sima-)Schichten der Erdrinde schwimmen. Seit der Wende vom Perm zur Trias habe
die urspriinglich einheitliche Kontinentalmasse in mehreren Schollen zu zerspringen
begonnen. Diese seien teils auseinandergedriftet, teils iibereinandergeschoben wor-
den, bis sie ihre heutige Lage auf der Erdoberfliche eingenommen haben. Dafiir wer-
den viele Beweise genannt: geographische, stratigraphische, palidoklimatische, pflan-
zen- und tiergeographische. 1918 stellte der Schwiegervater WEGENERs, Admiralitits-
rat Professor Dr. Wladimir Koprren von der Seewarte Hamburg, Ehrenmitglied des
Vereins, diese Theorie dem Verein zuerst vor. In der folgenden Diskussion bezwei-
felte Professor Prerrer (Abb. 52), Kustos am Zoologischen Museum, aufgrund palio-
graphischer Befunde an Mollusken die Richtigkeit dieser Theorie. 1919 legte er in ei-
nem Vortrag seine Griinde ausfithrlich dar (Verdffentlichung dariiber 1927). 1921
sprach Dr. WEGENER selbst, der damals die Abteilung fiir Theoretische Meteorologie
der Deutschen Seewarte in Hamburg leitete, tiber seine Theorie (WEGENER 1922). Im
gleichen Jahr bestitigten Professor Dr. Wilhelm MicHaELsEN (1860-1937) (Abb.53),
ebenfalls Kustos am Zoologischen Museum, in einem Vortrag vor dem Verein und
Dr. Edgar IRMscHER (1887-1968), Privatdozent fiir Botanik an dem neuen Universi-
titsinstitut fiir Allgemeine Botanik in den Mitteilungen dieses Instituts, dafl mit der
Kontinentalverschiebungs-Theorie die heutige Verbreitung der Oligochaeten bzw.
die pflanzengeographischen Verhiltnisse am besten erklirt werden kénnen (MicHa-
ELSEN 1922; IRMscHER 1922; iiber den Gegensatz zwischen PreFFER und MICHAELSEN
siche auch WEIDNER 1967: 207). Auch spiter hat sich der Verein noch mit dieser
Theorie beschiftigt. Sie hielt 1929 Dr. Hans FreBoLD aus Greifswald einen Vortrag
iiber ,die Frage der Polwanderungen und Kontinentalverschiebungen im Lichte geo-
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Abb.52 (links): Professor Johann Georg Prerrer (1854-1931), erster wissenschaftlicher hauptamtlicher
Mitarbeiter des Naturhistorischen Museums. - [Foto ZIM].

Abb.53 (rechts): Professor Dr. Johann Wilhelm MicHAeLsEN (1860-1937), hauptamtlicher wissenschaftli-
cher Mitarbeiter am Naturhistorischen Museum, fiihrte drei erfolgreiche Studienreisen zur faunistischen
Erforschung der Siidspitzen der Kontinente durch und unterstiitzte dadurch die WeGENERsche Kontinen-
talverschiebungstheorie. - [Foto ZIM].

logischer Forschung im arktischen Gebiet” und 1937 Dr. A. ScumipT iiber ,, Eine Reise
durch die Mineralerzlagerstitten Sidnorwegens, zugleich ein Beitrag zur WEGENER-
schen Theorie®.

Neuen Aufschwung versprach sich der Verein von der Hochschitzung der Naturwis-
senschaften im Dritten Reich. Es hat, wie DoerMER 1937 (: 48) schrieb, ,der Biologie
geradezu die Rolle einer Grundwissenschaft fiir seine Weltanschauung zugewiesen, weil sie
die Grundlage liefert fiir das Verstindnis der Rassengesetzgebung und des Gesetzes zur
Verhiitung erbkranken Nachwuchses, und weil sie so zum Aufbau eines rassereinen und ge-
sunden Volkes dienen soll. Sie lehrt den Menschen sich selbst erkennen als ein Glied der be-
lebten Natur, der er sich nicht ungestraft entfremden darf. Zu alledem aber muf der Mensch
die Natur erforschen und erleben. Je mehr er mit ihr verwdchst, umso stirker wird seine in-
nere Bindung zu Heimat und Volkstum“ (DOERMER 1937: 48).

Um diese ,neuen Aufgaben® zu erfiillen, veranstaltete der ,Naturwissenschaftliche
Verein® in Verbindung mit dem Vortragsausschuf§ der irztlichen Interessengemein-
schaft und unter Foérderung durch die ,Patriotische Gesellschaft® bereits 1933 eine
Vortragsreihe iiber ,,das Problem des unwerten Lebens®, wofiir sachkundige Wissen-
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schaftler als Redner gewonnen wurden. Eroffnet wurde sie am 15. Mirz mit dem Vor-
trag ,die Verhiitung des unwerten Lebens“ von dem auferordentlichen Professor fiir
Anthropologie und Humangenetik an der Universitit Miinchen Dr. med. Fritz LEnz
(1887-1976), dessen Arbeiten u.a. nur Begriindung der nationalsozialistischen Erbge-
setze benutzt wurden. ,Er tat dar, daff der Schwachsinn in den allermeisten Fillen aus
erblicher Veranlagung erwdchst und daff daher Fiirsorgeziglinge, Geisteskranke, Epilepti-
ker, Trinker und Syphilitiker in Zukunft von der Fortpflanzung auszuschlieflen sind“
(DoerMER 1937: 17). Die Zahl der Zuhérer betrug iber 500. In jeweils acht Tagen
Abstand folgten dann die anderen Vortrige: ,Die Auslese in der Natur, in Tier- und
Pflanzenwelt® von dem Direktor des Instituts fiir Ziichtungsforschung der Kaiser-
Wilhelm-Gesellschaft in Miincheberg Professor Dr. med. Dr. phil. Erwin Baur
(1875-1933), ,,Ausleseprozesse in der menschlichen Gesellschaft“ von Dr. MUHLHAU-
SEN, Berlin, ,unwertes Leben im Lichte christlichen Glaubens“ von dem Ethiker der
evangelischen Theologischen Fakultit der Universitit Erlangen Professor Dr. Paul
ALTHAUS (1888-1966) und ,,was ist unwertes Leben vom Standpunkt des Rassenhygie-
nikers“ von Professor WALTER aus Bremen. Es ist bedauerlich, dafl keine niheren An-
gaben tiber die Inhalte der Vortrige und eventuell stattgefundenen Diskussionen
iiberliefert sind.

Aber auch Verbreitung und Erweiterung anderer naturwissenschaftlicher Kenntnisse
wurde jetzt als eine politische Aufgabe betrachtet; denn es bedeutet ,, Vermehrung des
naturwissenschaftlichen Wissens und Konnens im Volke Stirkung, Verminderung Schwd-
chung der Volksgemeinschaft.“ , Eindringlicher als durch den Vierjahresplan des Fiihrers
konnte wohl kaum der Nachweis erbracht werden, wie lebenswichtig fiir unser deutsches
Volk chemisches Wissen und Kinnen sind. Zur Durchfiihrung der chemischen, das ist der
wichtigsten Seite des Vierjahresplanes, geniigt aber nicht nur das Vorhandensein einiger
begabter Chemiker; es gehort dazu ein ganzes Volk, das hinreichendes naturwissenschaftli-
ches Verstandnis fiir die sachlichen Notwendigkeiten besitzt, sei es als Volksgenosse in den
Betrieben, sei es als Volksgenosse, der sich auf die richtige Benutzung und Verwendung der
neuen Erzeugnisse schnell und verstandnisvoll einzustellen in der Lage ist“ (DOERMER
1937: 49). So wurden z. B. Vortrige gehalten tiber die Fabrikation von Zucker und Al-
kohol aus Holz; die kiinstliche Herstellung von Mineralélen in Deutschland; die heu-
tige Rohstofflage Deutschlands; chemische Kampfstoffe und ihre Abwehrmittel; Phy-
sikalisch-Technisches aus der Praxis des U-Boot-Fahrers; physikalische und techni-
sche Fragen im neuzeitlichen Flugzeugbau; die Arbeit des Geologen beim Reichsauto-
bahnbau im Moor usw.

I. Starke Entwicklung der Gruppen

Wihrend sich der Hauptverein immer mehr zu einem Informationsverein entwickelte,
entstand in den ,,Gruppen® kriftiges Leben. Wie bereits berichtet (S.71), haben sich
1888 die beiden ersten Gruppen gebildet, deren Veranstaltungen ebenso wie die der
spiter gebildeten ,,Gruppe fiir naturwissenschaftlichen Unterricht® und der ,Anthro-
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pologischen Gruppe®“ in der 3.Folge der ,Verhandlungen des Naturwissenschaftli-
chen Vereins in Hamburg* referiert wurden. Von diesen Gruppen nahm die fiir natur-
wissenschaftlichen Unterricht insofern eine Sonderstellung ein, als sie sich zu einer
Art Standesvertretung der Naturkundelehrer an hoheren Schulen mit jihrlich wech-
selnden Vorsitzenden entwickelte.

In ihr wurden Probleme des Naturkunde-Unterrichts behandelt. Dabei wurde u.a. die
Durchfithrung des Biologieunterrichts durch alle Klassen der Realgymnasien und
Oberrealschulen und die Einfithrung von chemischen und physikalischen Schiiler-
iibungen in Hamburg durchgesetzt, was sich als vorbildlich fiir ganz Deutschland er-
wies. Thr gehorten die Herausgeber der bekanntesten Unterrichtswerke fiir Natur-
kunde in den Schulen an. DoErRMER (1937: 33-34) hat dariiber ausfiihrlich berichtet.
Seit 1933 wurden ihre Veranstaltungen zusammen mit den ,Fachgruppen fiir Physik
und Chemie der Fachschaft II des NSLB* (nationalsozialistischen Lehrerbundes) und
der Ortsgruppe Hamburg des ,Deutschen Vereins zur Forderung des mathemati-
schen und naturwissenschaftlichen Unterrichts“ durchgefithrt und dadurch ihre Ti-
tigkeit auch von der NSDAP anerkannt.

Die ,Anthropologische Gruppe® unter Vorsitz von Professor Dr. Georg THILENIUS
(geboren am 28.Dezember 1868 in Bad Soden, gestorben am 28.Dezember 1937 in
Hamburg) (Abb. 36), der 1903 Direktor des Museums fiir Volkerkunde geworden war,
sowie die ,Physikalische Gruppe“ unter Vorsitz von Professor Dr. Johannes Cras-
sEN und seit 1922 unter dem von dem Oberlehrer Dr. Adolf LinpemaNN hielten sich
noch bis 1925 einschlieflich. Wenn DoErMER (1937: 13) schreibt, daf} letztere 1920 in
das ,Physikalische Kolloquium® der Universitit aufgegangen ist, so kann dieses wohl
nur so verstanden werden, dafl ein Teil der Besucher der Veranstaltungen der ,,Physi-
kalischen Gruppe“ auch das Kolloquium besucht hat. 1927 oder 1928 wurde unter
Leitung von Dr. Adolf MEYER (spiter MEYER-ABICH) zusitzlich eine ,,Gruppe fir Ge-
schichte der Naturwissenschaften“ eingerichtet, die aber bereits im nichsten Jahresbe-
richt nicht mehr erscheint.

Ende der zwanziger oder Anfang der dreifliger Jahre bemiihte sich der ,Naturwissen-
schaftliche Verein“ andere naturwissenschaftliche Vereine an sich zu ziehen. A.Pan-
NING (1955: 23) berichtet davon, daf§ der Plan erwogen wurde, den ,,Verein fiir natur-
wissenschaftliche Unterhaltung zu Hamburg® von 1871, der sich nach Aufnahme des
»Entomologischen Vereins fiir Hamburg-Altona“ (1903 hervorgegangen aus der 1898
gegriindeten ,Entomologischen Tauschvereinigung zu Hamburg-Altona®) als ,,Ento-
mologische Sektion® (1909) immer mehr zu einem fast rein entomologischen Verein
entwickelt und 1930 in ,,Verein fiir naturwissenschaftliche Heimatforschung zu Ham-
burg“ umbenannt hat, mit dem ,Naturwissenschaftlichen Verein“ zu verschmelzen,
um ,dem alten Verein eine neue Aufgabe in der Pflege der Systematik, dem jiingeren
Verein aber durch den groferen Kreis einen festen finanziellen Riickhalt zu verschaf-
fen“. Der Plan scheiterte aber wohl daran, dafl der , Verein fiir naturwissenschaftliche
Heimatforschung® eine feste Aufgabe in der Aufstellung von Faunenlisten aller Insek-
tenordnungen hatte, an der eifrig gearbeitet wurde, seine fithrenden Kopfe zielstrebi-
ger waren und mehr Verdffentlichungen herausgebracht werden konnten.
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Die ,, Gruppe fiir Botanik“ oder ,Botanische Gruppe®, wie sie spiter genannt wurde,
entstand 1888 nach dem Eintritt der gesamten ,,Gesellschaft fiir Botanik® in den ,,Na-
turwissenschaftlichen Verein“ (s. S.71). Neben Professor Dr. SapEBECK war Dr. Al-
fred Voicr, seit 1912 Direktor des ,Instituts fiir Angewandte Botanik“ und 1923 bis
1925 Ordinarius fiir Angewandte Botanik an der Hamburgischen Universitit (NIESER
1935), ein besonders eifriges Mitglied und ihr stindiger Vorsitzender, bis er 1926 von
Heinrich Rorer abgelost wurde. In der Gruppe wurden Probleme aus allen botani-
schen Gebieten besprochen und regelmiflig Exkursionen durchgefiihrt. Als eigene
Forschungsaufgabe hatte sie sich aber schon vor der Jahrhundertwende die Erfor-
schung des damals nahe der Stadtgrenze gelegenen, etwa 20 ha groflen Eppendorfer
Moores gestellt, mit dem Ziel, das eigenartige, artenreiche Biotop dieses Niedermoo-
res (mit 220 Phanerogamenarten, darunter viele seltene Bliitenpflanzen, 248 Algen-
arten und einer reichhaltigen Moosflora) unter Naturschutz stellen zu lassen, damit
wenigstens eines der zahlreichen nordlich und nordéstlich von Hamburg liegenden
Moore vor der Vernichtung durch Abtorfung bewahrt bleiben mége (Kies 1987). Die
Erforschung der heimischen Flora war aber auch die Aufgabe, die sich der 1891 von
dem Oberlehrer an der Klosterschule St. Johannis Justus ScumipT (1852-1930) (Abb.
54), (ELMENDORFF 1931) gegriindete ,Botanische Verein zu Hamburg® neben Anle-
gung eines Herbariums und Foérderung des Tausches von Herbarmaterial (zwei Vor-
haben, die wegen der damit verbundenen Unkosten bald wieder aufgegeben werden
muflten) gestellt hatte. Es scheint aber trotz idhnlicher Aufgabenstellung keine Kon-
kurrenz zwischen beiden Vereinigungen bestanden zu haben; denn die Versffentli-
chungen iiber die Flora des Eppendorfer Moores, die in der 3.Folge der Verhandlun-

Abb. 54: Justus ScumipT (1852-1930), der Begriinder des ,,Botanischen Vereins zu Hamburg® 1891. - [Aus
ELmMENDORFF 1931].
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gen des ,Naturwissenschaftlichen Vereins® erschienen sind, stammen von Minnern,
die auch fithrend im ,Botanischen Verein“ titig waren, so die Bearbeitungen der Ge-
fifipflanzen (1905) von dem Lehrer Paul JuncGe (gestorben 25. April 1919), der Flech-
ten (1909) von dem Lehrer C.F.Ericusen und der Moose (1909) von Professor Dr.
R.Timm. Die Algen wurden von Dr. phil. (1902 Kiel) Wilhelm HEeerING aus Altona
(gefallen 1916 vor Verdun), zuerst Oberlehrer in Altona und dann wissenschaftlicher
Hilfsarbeiter an den Botanischen Staatsinstituten in Hamburg, dem Gymnasialprofes-
sor am kgl. Christianeum in Altona Hopke HomreLD (1854-1944) (1905) und dem
Oberlehrer in Hamburg-Grof8 Borstel Dr. (1903 Géttingen) Max ScHmipT (1908) be-
arbeitet. Der Vollstindigkeit halber sei noch erwihnt, daff der Volksschullehrer Dr.
phil. h.c. (1912 Basel) Georg ULmERr, Mitglied des ,Naturwissenschaftlichen Vereins®,
1904 Beitrige zur Fauna des Eppendorfer Moors veréffentlicht hat.

Durch den Ersten Weltkrieg wurden diese schonen gemeinsamen Arbeiten unterbro-
chen. Nach ihm scheint die Aktivitit der ,,Gruppe fiir Botanik“ immer mehr erlahmt
zu sein. 1921 hatte sie kein eigenes Vortragsprogramm aufgestellt, sondern nur zu
den Vortrigen des ,Botanischen Vereins“ eingeladen. In den folgenden Jahren bis
Kriegsende veranstalteten beide ihre Sitzungen und Exkursionen gemeinsam. Dafiir
erschienen seit 1923 die Jahresberichte des ,Botanischen Vereins“ unter dem Titel
»Neue Ergebnisse der Erforschung unserer Pflanzenwelt in der 4.Folge der Ver-
handlungen des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ von Band 1 bis 5, mit dem die
Verhandlungen ihr Erscheinen einstellten’. In der Festschrift zur Hundertjahrfeier
des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ (1937) waren die Botaniker nicht vertreten.
Nach dem Krieg gab der ,Botanische Verein® seine Jahresberichte wieder gesondert
selbstindig heraus, eine ,,Gruppe fiir Botanik® erscheint nicht mehr.

Der ,,Ornithologische Verein zu Hamburg“schlof sich dagegen 1928 lose an den ,Na-
turwissenschaftlichen Verein“ an. Er war am 3. Mai 1897 von dem Kaufmann Johann
Heinrich Bernhard Kronun (geboren am 30. Juli 1859 in Gettorf bei Kiel, gestorben
am 26.April 1945 in Hamburg) (Abb.55) mit einigen gleichgesinnten Eiersammlern

7 Die Jahreberichte des ,Botanischen Vereins zu Hamburg® erschienen 1891-1896 in der in Kiel heraus-
kommenden Monatsschrift ,Die Heimat“ Bd.1-6; 1897-1903 in der ,Deutschen Botanischen Monats-
schrift® Bd.15-21; 1903/4 bis 1910 in der ,Allgemeinen Botanischen Zeitschrift* Bd.10-19 (1913); zwi-
schen 1911 und 1922 war eine Herausgabe von Jahresberichten nicht méglich, nur 1916 erschienen ,Mittei-
lungen aus der Pflanzenwelt des nordwestlichen Deutschland. Festschrift mit Unterstiitzung von A. KNEUK-
kiR - Karlsruhe herausgegeben vom Botanischen Verein zu Hamburg aus Anlaf der fiinfundzwanzigsten
Wiederkehr des Griindungstages 7. Januar 1891-7. Januar 1916. Karlsruhe i.B. 1916“ mit der Arbeit von
M. Bevie: ,Die Titigkeit des Botanischen Vereins zu Hamburg in den Jahren 1891-1916% [S.1-9; die weite-
ren 8 wissenschaftlichen Arbeiten sind Nachdrucke aus der Allgem. Bot. Z. 1915 u. 1916]. Der Jahresbe-
richt 1923 wurde in ,Die Heimat“ Bd. 23 und die Berichte fiir 1923/24 bis 1933 in den Verh. naturwiss. Ver.
Hamburg 4. Folge Bd. 1-5, 1923-1935 veroffentlicht. Auflerdem erschien 1931 unabhingig vom ,Naturwis-
senschaftlichen Verein“ ,Festschrift, herausgegeben unter Beihiilfe des Senats der Freien und Hansestadt
Hamburg vom Botanischen Verein zu Hamburg aus Anlaf der vierzigsten Wiederkehr des Griindungstages
7.Januar 1891-7. Januar 1931 mit einem Bericht von Justus MuLLER: ,Die Titigkeit des Botanischen Ver-
eins zu Hamburg in den Jahren 1916-1930.“ Die Vorsitzenden des Botanischen Vereins® waren 1891-1896
Justus ScumipT, 1897-1906 G.R.PiepER, 1907-1910 J. Scumipt, 1910-1916 Paul Junce, 1917-1918 Profes-
sor Dr. Rudolf Timm, 1919-1921 J.Scumipt, 1922-1923 C.F.E.EricHsEN, 1924-1945 Heinrich ROPER.

96



als ,,Ornithologisch-oologischer Verein zu Hamburg“ gegriindet worden. Kroun war
ein guter Ornithologe, der sich seine Kenntnisse selbst angeeignet hatte. Zahlreiche
Veroffentlichungen in ornithologischen und populirwissenschaftlichen Zeitschriften
sowie in Tageszeitungen stammen aus seiner Feder. Sein Buch ,,Die Vogelwelt Schles-
wig-Holsteins und ihre Erforschung im Verlauf von fiinf Jahrhunderten von 1483 bis
zur Gegenwart® (Hamburg 1925) ist trotz gewisser Mingel wegen zu geringer Be-
riicksichtigung der Literatur doch eine Fundgrube fiir die Avifaunistik (VERTHEIM
1964). In dem von ihm gegriindeten Verein sollte die Vogel- und Eierkunde gepflegt
werden. Erst im Dezember 1899 wurde Protokollfithrung iiber die Sitzungen und Sta-
tuten beschlossen. In den ersten zehn Jahren iiberschritt die Zahl der Mitglieder 15
nicht. Wahrscheinlich war der Verein zu einseitig auf die Eierkunde ausgerichtet, wes-
halb manche Mitglieder schon bald nach ihrem Eintritt ihm enttiuscht wieder den
Riicken kehrten. Eine von J. StevekinG ausgehende Initiative, die Alsterschwine zu be-
ringen, um ihr Alter feststellen zu kénnen (1897), scheiterte am Widerstand der Bau-
Deputation. Unterdessen hatte sich der Vogelschutzgedanke immer mehr durchge-
setzt, weshalb man den Verein etwas mifStrauisch betrachtete. Deshalb kam es zu
Zwistigkeiten zwischen KrouN und dem Oberlehrer an der Klosterschule St. Johannis
(einer Midchenschule) in Hamburg Dr. Franz Hugo DierricH (geboren am 4. Sep-
tember 1862 in Greifenberg in Pommern, gestorben nach Ausbombung in Hamburg
am 5.September 1944 in Liineburg) (Abb. 56) die schliefllich dazu fiihrten, dafl Kroun
1906 aus dem Verein austrat und fortan allein seine ornithologischen Beobachtungen
betrieb, wihrend DierricH den Vorsitz iibernahm und den Schwerpunkt der Vereins-
arbeit auf die wissenschaftliche Ornithologie und den Vogelschutz legte. Er war auch
der Griinder und von 1907 bis 1929 der Vorsitzende des ,,Vereins Jordsand zur Be-
griindung von Vogelfreistitten an den deutschen Kiisten®. Der ,,Ornithologisch-oolo-
gische Verein“ wurde 1912 in ,Ornithologischer Verein zu Hamburg“ umbenannt
(DietricH 1923). Unter seiner Leitung nahm der Verein einen groflen Aufschwung
dank seiner Fihigkeit, die Zuhorer nicht nur aus seinem groflen griindlichen Wissen
zu belehren, sondern auch durch seine anschauliche und humorvolle Redeweise zu
begeistern. Er galt aber auch als vorziiglicher Wissenschaftler, insbesondere sein Buch
»~Hamburgs Vogelwelt“ (Hamburg 1928) galt als ,Standardwerk der Wissenschaft
und groflartiges Denkmal heimatkundlicher Naturbetrachtung® (MEeyEr-Brons 1964:
25).

Nachdem er altershalber den Vorsitz am 22. Januar 1931 niedergelegt hatte, wurde
Dr. Nicolaus Peters (geboren am 10. Februar 1900 in Hamburg-Finkenwerder)
(Abb.57) sein Nachfolger. Er hatte erst 1928 die Verwaltung der Vogelabteilung am
Zoologischen Staatsinstitut und Zoologischen Museum iibernommen, wihrend er
vorher nach Ablegung des Steuermannsexamens fiir Grofle Fahrt lange Zeit meeres-
und fischereibiologisch gearbeitet hatte. Er hatte sich aber sehr rasch in die Ornitho-
logie eingearbeitet und fiihrte unbestritten die grofite Bliitezeit des ,,Ornithologischen
Vereins“ herbei (HENNINGS 1962), besonders durch seine breit angelegte Offentlich-
keitsarbeit mit allgemein verstindlichen Vortrigen und Vogelstimmen-Exkursionen,
zuerst (1928) auf dem Ohlsdorfer Friedhof mit Giinter TIMMERMANN spiter in fast al-
len Parkanlagen Hamburgs unter Heranziehung aller Vogelkenner im Hamburger
Gebiet, besonders geeigneter Mitglieder des ,Ornithologischen Vereins“ und des
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»Bundes fiir Vogelschutz“. Die Fithrungen fanden so statt, daff die Berufstitigen da-
ran teilnehmen konnten, frith 6 Uhr oder abends 18 Uhr. Dazu kamen dann noch an
den Sonnabenden Nachmittagsexkursionen, z.B. in die Haseldorfer Marsch, oder
Ganztags- und Mehrtagsexkursionen auf die Halligen, Norderoog oder ins Gebiet
der Niederelbe. Manchmal zihlte man tiber 200 Teilnehmer. Das Interesse an den
Vogeln war fast zu einer ,,Volksbewegung® geworden. Von dieser Zeit berichtet sehr
anschaulich und lebhaft, aber auch sehr subjektiv G.TiMmMERMANN (1971: 163 ff.).
Wenn auch die wissenschaftlichen Ergebnisse dieser Veranstaltungen nicht sehr grofl
und wertvoll gewesen sein diirften, so hinterlieflen sie doch bei den Teilnehmern un-
vergeflliche Eindriicke und begeisterten viele junge Leute zu eigenen vogelkundlichen
Beobachtungen und Forschungen. Diese Breitenarbeit wire PETERS nicht moglich ge-
wesen, wenn er nicht durch seine Stellung als Verwalter der Vogelabteilung das Mu-
seum im Hintergrund gehabt hitte, wodurch er ,nicht nur eine im Herzen der Ham-
burger City gelegene, verkehrsmiflig leicht erreichbare Geschifts- und Verwaltungs-
stelle fiir den Ornithologischen Verein, sondern ein Zentrum fiir alle ornithologi-
schen Bestrebungen in Hamburg® schaffen konnte (TiMMERMANN 1971: 164). Er war
es wohl auch, der die schon 1928 von DierricH eingerichtete ,Ornithologische
Gruppe“ des Naturwissenschaftlichen Vereins besonders gepflegt hat, die ,,in Verbin-
dung mit dem Ornithologischen Verein® (wie es auf den Einladungskarten hief}) ihre
Veranstaltungen durchfithrte. Diese Verbindung scheint in Wirklichkeit nur eine rein
duflere oder geschiftliche gewesen zu sein. Dadurch, dafl seine Mitglieder auch Mit-
glieder des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ waren, erhielt der ,,Ornithologische
Verein“ ein kostenfrei tiberlassenes Versammlungslokal, die Moglichkeit, in den Ver-
handlungen des ,,Naturwissenschaftlichen' Vereins“ seine wissenschaftlichen Arbeiten
zu verdffentlichen und damit zu tauschen sowie zu seinen Veranstaltungen auf den
Einladungen des ,,Naturwissenschaftlichen Vereins® einzuladen und damit einen wei-
teren Interessenkreis zu erreichen. Der ,Naturwissenschaftliche Verein“ hatte den
Vorteil, eine groBere Mitgliederzahl und damit ein grofleres Gewicht in der Offent-
lichkeit zu haben und seinen Mitgliedern ein vielseitiges Programm anbieten zu kon-
nen. Die ,,Ornithologische Gruppe® ist aufler auf den Einladungen und im Kopf orni-
thologischer Veroffentlichungen (z.B. 1937 in der Festschrift zur Hundertjahrfeier)
nie selbstindig in Erscheinung getreten. Auch bei den Besprechungen der Vortrige in
den Tageszeitungen (z.B. Hamburger Fremdenblatt 6. 11.1936) ebenso wie in den Er-
innerungen der Zeitgenossen (HENNIGS 1937; TIMMERMANN 1971) war immer nur vom
»Ornithologischen Verein® die Rede. Dieser betreute Mitte der dreifliger Jahre auch
eine besondere Ausstellung heimischer Végel im Zoologischen Museum.

Als sich PeTers 1936 ganz der Walforschung widmen mufite, legte er den Vorsitz im
»Ornithologischen Verein“ nieder. Sein Nachfolger wurde 1937 bis 1948 der aufler-
planmiflige Professor der Physiologie Dr. med. Franz GroesseLs (geboren am 1.Sep-
tember 1888 in Sigmaringen, gestorben am 9.November 1960 in Molln/Lauenburg)
(Abb. 58) ein vielseitiger und hervorragender Gelehrter und begeisterter Ornithologe,
der den Vogel vom Standpunkt des Physiologen aus als Glied der Landschaft betrach-
tete, was er besonders in seinem grof§ angelegten, aber leider unvollendet gebliebenen
Werk ,Der Vogel. Bau, Funktion, Lebenserscheinungen, Einpassung® (Borntraeger,
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Abb.55-58: Die Vorstinde des ,Ornithologischen Vereins zu Hamburg®“. - [Aus Abh. Verh. naturwiss.
Ver. Hamburg (NF) 6; 1962]. - 55) Heinrich Kroun (1859-1945), Griinder des ,,Ornithologisch-zoologi-
schen Vereins zu Hamburg®, 1897. - 56) Franz DieTricH (1862-1944), der ihn 1912 in ,Ornithologischer
Verein zu Hamburg® umbenannt hat. - 57) Dr. Nicolaus PeTers (1900-1940), Vorsitzender 1931-1936. -
58) Professor Dr. Franz GroesseLs (1888-1960), Vorsitzender 1937-1948.

Berlin 1.Band 1932, 2. Band 1937) und in seinem kleinen Biichlein ,Der Vogel in der
deutschen Landschaft® (J. Neumann, Neudamm 1938) gezeigt hat (ME1se 1962b). Un-
ter seiner Leitung behielt der ,,Ornithologische Verein“ sein erreichtes hohes Niveau
weiterhin bei; war doch GroeBBELs auch schon unter PeTeRs als 2. Vorsitzender maf3-
geblich an der Gestaltung des Vortragsprogramms beteiligt gewesen.
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Die ,Mikrobiologische Vereinigung in Hamburg“ schlofl sich 1936 als eine selbstindige
Gruppe an den ,Naturwissenschaftlichen Verein® an. Sie war am 9. Juni 1911 als
»~Hamburgische Gesellschaft zur Férderung der Mikroskopie® auf Veranlassung von
Oskar HUMMELER, Friedrich ANDERssON (1885-1963) und Otto Bock mit etwa zehn
weiteren Interessenten gegriindet worden, die sich aufgrund kurzer Hinweise in der
seit 1907 in der Frankm’schen Verlagshandlung Stuttgart erscheinenden Zeitschrift
»Mikrokosmos“ zusammengefunden hatten. Begeistert durch das Studium von
E.HaEckeLs ,,Weltritsel“ (Volksausgabe 1902) hatten sich ihre Mitglieder die Auf-
gabe gestellt, durch Aussprache-Abende und sonntigliche Sammelausfliige den Ge-
brauch des Mikroskops volkstiimlich zu machen. Wenige Jahre spiter brachte der Er-
ste Weltkrieg ihre Arbeit zum Erliegen, weil fast alle Mitglieder zum Wehrdienst
eingezogen wurden. Erst im Mirz 1919 fanden sich acht Mitglieder und einige Giste
in den Praxisriumen des Zahnarztes Carl Fascuinsauer zur Wiederaufnahme der
Vereinstitigkeit zusammen. Die Mitgliederzahl nahm besonders wihrend der Infla-
tionszeit rasch zu, sank aber dann schnell wieder auf die Hilfte, etwa 50 ab, die in der
Folgezeit ziemlich konstant blieb. Von 1919 bis 1923 stand die mikroskopische Tech-
nik im Vordergrund des Interesses der ,,Mikrobiologischen Vereinigung in Ham-
burg®, wie sich der Verein nach dem Weltkrieg nannte. Dann erweiterte sich ihr Inter-
essengebiet immer mehr auf alle wissenschaftliche Probleme, die des Mikroskops als
wesentliches Untersuchungsinstrument bediirfen. Da die verschiedenen Untersu-
chungsobjekte die Anwendung unterschiedlicher Techniken nétig machen, entstanden
im Lauf der Zeit Arbeitsgemeinschaften fiir Botanik, tierische Histologie, Plankton-
kunde, Chemie und Mineralogie. Neben den Vortrags- und Untersuchungsabenden
wurden auch Anfingerkurse zur Einfithrung in die mikroskopische Technik abgehal-
ten. Von etwa 1920 bis 1926 wurden den monatlichen Einladungen auch Referate
iiber neue Literatur, technische Ratschlige und kleine Artikel beigefiigt, so dafl eine
kleine Zeitschrift ,Mitteilungen der Mikrobiologischen Vereinigung in Hamburg®
(Abb.59) entstanden ist, die sehr sauber mit der Hand geschrieben und hektogra-
phisch vervielfiltigt wurde. Leider ist sie nicht mehr vollstindig im Archiv der ,Mi-
krobiologischen Vereinigung“ vorhanden®. Auch mikroskopische Dauerpriparate
wurden an die Mitglieder ausgegeben. Es war immer wieder schwierig, geeignete Ar-
beitsriume zu finden. Lehrsile von Oberschulen, oft auch Privatwohnungen von Mit-
gliedern, muflten dafiir dienen. Dieses stindige, die Arbeit hindernde Problem wurde
durch den vor allem von seinem stindigen Geschiftsfithrer, dem Verwaltungsbeamten
RUHMANN (1894-1969) (StAaDEL 1970) betriebenen Anschluf an den ,Naturwissen-
schaftlichen Verein“ gelost, wodurch die Vereinigung in den Riumen der Hydrobio-
logischen Abteilung des Zoologischen Staatsinstituts und Zoologischen Museums am
Steintorwall eine stindige Unterkunft fand. Einen groflen Auftrieb erhielt dadurch
besonders die Plankton-Arbeitsgruppe (Abb.60), die unter Leitung des Assistenten
der Hydrobiologischen Abteilung Dr. Arno MEescHkaT zur planmifligen Erforschung

8 Jahrgang 1 und 2 (1920-21) fehlen, Jahrgang 3 beginnt mit Nr. 1 im April 1922, dann erschien jeden Mo-
nat 1 Heft, Jahrgang 4 beginnt mit Nr.1 im Januar 1923, ebenso die nichsten Jahrginge 5 (1924), 6 (1925)
und 7 (1926). Sie sind liickenhaft, von 7 ist nur das Januarheft vorhanden.

100



TTEILUNGENR
A{Mikrobiclogischen Vereinigung |
vmén Hﬁmbgz‘gw '~

"

Do mdclsolpn Deronstallungow
i W
- Disnokag, 10 September 1998 2w

1 Milleibwmgen: o Voselardes

2.%m %{J aincs o egya 5 S .

3. Bewe Chochh, Vodiag Disteloaiacher
Srain 3 Sornabsscoripyplon (brer)

- fidenes.

R

1. 809 -~ Loiken: Dert M s

.ﬁmvhg. 4, Qblkober 1022 ﬁfa«vﬁz@anf&nﬁy i den Giloker
Suffen: 9% Whor voumittage. Langenzuglbuiche. Docipfiahabe

Wasin micht sabrzuhlich choas andeses angecuben, Huden die Y.
anstaltungen in Biologic: Bvaal der Thesnenlochuls ves dem
Bolokevkbon, 2 Dlodk:, Dintrtlagel, Zimma S, statt.{ T bi
9 ke abonds. Sivabdlichos brochewmen ik wnbedingt eporderkich)

Wahrand dee Dobulfevios fallow Sie Veasistalbivigers aws,
néokioter Vevevmoalend: 5’4’&%3[«@; 17, Qklolo 1928, Nabcre divech
TMiteidengon I T.

Abb. 59: Titelseite eines Heftes der ,Mitteilungen der Mikrobiologischen Vereinigung in Hamburg®.
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Abb. 60: Alsterrundfahrt von Mitgliedern der Mikrobiologischen Vereinigung im Jahre 1935. - Von rechts
nach links: Hans ScHRODER, Max WINKLER, Dr. Arno MEscHkAT, Karl HiesTERMANN, Bootsfithrer, Detlev
RuUHMANN, Arthur SCHOEDLER. - [Aus RUHMANN & STADEL 1961].
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des Alsterplanktons veranlafit wurde. Die Ergebnisse davon wurden 1937 in der Ar-
beit von A. MescHKAT und D. RuHmANN: ,,Das Oberflichenplankton der Alster in der
Festschrift des Naturwissenschaftlichen Vereins zur Hundertjahrfeier (Abh. Verh. na-
turw. Ver. Hamburg, (NF) 7: 251-292) veroffentlicht. Ebenfalls eine Frucht dieser
Gemeinschaftsarbeit war die Veroffentlichung von Hans ScHrRODER: ,,Quantitative
Untersuchungen am Plankton des Stadtparksees” in der gleichen Zeitschrift (S.
293-306). Die Ergebnisse ihrer anderen Untersuchungen versffentlichten die Mitglie-
der der ,Mikrobiologischen Vereinigung® gewohnlich in den Zeitschriften ,,Mikro-
skopie fiir Naturfreunde® und ,,Mikrokosmos“ (RUHMANN & STADEL 1961).

Eine ,Geologische Gruppe“ entstand 1933 als letzte Gruppe des ,,Naturwissenschaftli-
chen Vereins® vor dem Zweiten Weltkrieg. Thre Griindung erfolgte auf Anregung von
Professor Dr. Emil KocH (1886-1960), dem Begriinder des Hamburgischen Bohrar-
chivs am Geologischen Staatsinstitut (NIEDERMAYER 1960). Er war auch ihr Vorsitzen-
der, bis der Krieg, in dem auch 1943 das Bohrarchiv vollstindig zerstort wurde, ihre
Arbeit unméglich machte.

II. Die Hundertjahrfeier

1937 konnte der ,Naturwissenschaftliche Verein“ sein 100jihriges Bestehen feiern.
Am Freitag, den 12.November um 20 Uhr piinktlich wurde im groflen Horsaal der
Kunsthalle die feierliche Festsitzung (Erscheinen in dunklem Anzug oder Uniform)
vom geschiftsfiihrenden Vorsitzenden Dr: Hans ScHimank eroffnet und der Gliick-
wunsch des Ministerprisidenten Generaloberst Hermann GOrING verlesen. Darauf
iiberbrachte der Rektor der Hansischen Universitit, der Historiker Dr. phil. Gustav
Adolf ReN, (1885-1979; Amtszeit 1934-1938) die Gliickwiinsche des Reichsstatthal-
ters und Senats der Freien und Hansestadt Hamburg sowie der erst 18jihrigen Uni-
versitit. Er erinnerte daran, dafl der ,,Naturwissenschaftliche Verein“ nicht nur den
geistigen Boden fiir die Begriindung der Universitit in Hamburg habe bereiten helfen,
sondern auch die Anregung zu den verschiedensten Instituten gegeben habe. Der Pri-
sident der Deutschen Seewarte, Konteradmiral a.D. Dr. F.Spiess und ein Vertreter
des NS-Lehrerbundes sprachen ebenfalls Gliickwiinsche aus. Ersterer hob hervor, daf}
der ,Naturwissenschaftliche Verein“ schon seit der Griindung der ,Deutschen See-
warte“ durch Dr. Georg von NEUMAYER (1826-1909) mit diesem Institut immer beson-
ders enge Beziehungen unterhalten hat. Nach einer Festmusik vom Trio Richard
Hory (Hamburg) wurden drei Festvortrige gehalten. Der vorher in Hamburg als Ma-
thematiker bei der Feuerkasse titig gewesene (1922 Vorsitzender des ,,Naturwissen-
schaftlichen Vereins“) Prisident der 6ffentlich rechtlichen Versicherungen in Berlin,
Professor Dr. P.RiBEsELL, stellte in seinem Vortrag ,,Biologie und Mathematik® fest,
dafl in jiingster Zeit erkannt wurde, dafl die Unterschiede zwischen exakten und be-
schreibenden Naturwissenschaften gegenstandslos geworden sind, weil beider Ge-
setze statistische sind. Der aus einer mit den Fortschritten der Naturwissenschaften
und dem ,Naturwissenschaftlichen Verein® seit Jahrzehnten verbundenen alten Ham-
burger Familie stammende Generaldirektor der Preuflischen Staatsbibliothek, Gehei-

102



ABHANDLUNGEN UND VERHANDLUNGEN
DES NATURWISSENSCHAFTLICHEN VEREINS
IN HAMBURG * N. F. BAND I

estschrift

Hundertjahrfeier

herausgegeben im Auftrage des Vorstandes

von Dr. MAX EGON THIEL

Hamburg 1937

Abb.61: Umschlagseite der Festschrift zur Hundertjahrfeier.

mer Regierungsrat Professor Dr. H.A.KrUss, sprach iiber ,die Beherrschung des
Wissens“. Dabei zeigte er an Hand von Zahlenmaterial das Anschwellen des wissen-
schaftlichen Schrifttums (jahrlich 200000 neue Biicher und 80000 Zeitschriften). Zu
ihrer Bewiltigung ist eine riesige Organisation nétig, um zu verhindern, dafl das Wis-
sen nicht zu einem Irrgarten wird. Den Schlufl bildete der Vortrag des Vorsitzenden
tiber ,Naturforschung als geistesgeschichtliche Erscheinung®, worin er besonders das
Problem der Objektivitit in der Wissenschaft behandelt hat, die nie eine vollige sein
wird. Der Ernennung von Ehrenmitgliedern und die ,,Lieder der Nation® beschlossen
die Feier gegen 22 Uhr (nach den Berichten aus dem ,Hamburger Anzeiger® und
»Hamburger Tageblatt® vom 13.11.1937). Am Sonnabend, den 13.November, ver-
sammelte sich der Verein nochmals zu einem Festessen mit anschliefendem geselligen
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Beisammensein im Hotel ,Esplanade®. ,Im Spiegel vieler guter Reden sah man ein Bild
entstehen von der Vielfalt naturwissenschaftlicher Betdtigung, die in diesem Verein eine
vorbildliche Plegestdtte gefunden hat, ein Bild auch von den herzlichen Sympathien, denen
dies begeisterte Arbeiten und Forschen in den befreundeten wissenschaftlichen Verbinden
und Fakultiten begegnet“ (,Hamburger Anzeiger®, 15.11.1937).

Die Hunderjahrfeier sollte nicht nur ein Hohepunkt des Vereinslebens sein, sondern
zugleich auch der Anfang einer neuen glinzenden Entwicklung. Mit dem Optimismus
der ,Zeit der Erneuerung® begann man auch eine neue Publikationsreihe, in der die
bisher unabhingig voneinander erscheinenden ,Abhandlungen® (zuletzt erschienen
1931) und ,,Verhandlungen® (zuletzt erschienen 1935) vereint sein sollten. Band 1 der
»~Abhandlungen und Verhandlungen des Naturwissenschaftlichen Vereins in Ham-
burg, Neue Folge“ (herausgegeben von Dr. Max Egon THieL, Druck und Verlag von
H.Lorenz, Schwarzenbek) erschien als , Festschrift zur Hundertjahrfeier* Hamburg
1937 (Abb.61). Auf 316 Seiten brachte er zehn Beitrige, wovon drei Vereinsangele-
genheiten betrafen: L.DoerMEr (Hundert Jahre Naturwissenschaftlicher Verein in
Hamburg), A. PANNING (Professor Dr. WiLHELM MICHAELSEN T 18.2.37) und A. CARPIE
(Verzeichnis der wissenschaftlichen Versffentlichungen des Naturwissenschaftlichen
Vereins in Hamburg aus den Jahren 1837 bis 1937). Die iibrigen Beitrige waren mit
Ausnahme einer geologischen Arbeit iiber Helgoland von Paul ScumipT-THoOME und
einer beachtenswerten tkologischen Arbeit von Franz GrRoEsBELs iiber ,die Brutbio-
tope der Vogel Hamburgs und Schleswig-Holsteins in Beziehung zum Landschafts-
charakter® der Alster und Elbe gewidmet. Drei der Beitrige wurden von der ornitho-
logischen, einer von der geologischen Gruppe und zwei von der mikrobiologischen
Vereinigung gestellt. Der Band fand auch in der Tagespresse grofle Beachtung, am
ausfithrlichsten im ,Hamburger Tageblatt vom 9.11.1937. Es hitte damals kaum je-
mand zu denken gewagt, dafl der zweite Band dieser Publikationsreihe erst zwanzig
Jahre spiter erscheinen wiirde.

III. Der Zweite Weltkrieg und seine Folgen fiir den Verein

Nach der Hunderjahrfeier nahm das Vereinsleben noch weiterhin seinen iiblichen
Gang: in jedem Monat, aufler in den Sommerferien, fanden zwei Vortrige im Haupt-
verein und dazwischen die der Gruppen statt. Auch der Ausbruch des Krieges inderte
daran zunichst nicht viel. Die Zahl der Vortrige im Hauptverein wurde allerdings auf
monatlich einen beschrinkt. An die abendliche Verdunkelung der Straflen hatte man
sich bald gewshnt. Nach den Sitzungen eilte man allerdings gewshnlich rasch nach
Hause, um dort noch vor einem moglichen Fliegeralarm angekommen zu sein. Der
Besuch der Sitzungen lief nach. Immer mehr jiingere Mitglieder waren bei der Wehr-
macht. Am 11.Dezember 1940 hielt Kurt RockensacH den Nachruf auf das erste
Kriegsopfer, den Ornithologen am Zoologischen Museum Dr. Nicolaus PeTERs, der
als Leutnant zur See am 29.September 1940 beim Untergang eines Minensuchbootes
im Kanal vor der franzosischen Kiiste den Tod fand. Er war eines der riihrigsten und
wegen seiner vogelkundlichen Fithrungen bekanntesten Mitglieder, ein schwerer Ver-
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lust fiir den Verein. 1941 liefen drei Vortrige im Mirz und Mai am Traum der Wie-
dererlangung der ehemaligen deutschen Kolonien in Afrika teilnehmen (J. Lietz: Die
Bodenschitze in Afrika; K. MiepLer: Der Tropenwald und seine Nutzungsprobleme;
der gleiche Redner: Verfrachtung und Bearbeitung tropischer Nutzholzer). 1942 er-
offnete die Sitzungen des Jahres die GaviLei-Feier am 25. Januar, die zusammen mit
der Deutsch-italienischen Gesellschaft und dem Verein Deutscher Ingenieure durch-
gefithrt wurde. Wenn der Vortrag von W.HErre aus Halle an der Saale: ,Lappland:
Land, Mensch und Haustier. Erlebnisse auf einer Erkundungsfahrt der Forschungs-
gruppe ScHuLz-KamprHENKEL® am 8. Juli und am 7.Oktober angekiindigt wurde, so
darf man wohl annehmen, daf eine kriegsbedingte Storung die Sitzung im Juli verhin-
dert hat. Am 28.November wurde des 105jihrigen Bestehens des Vereins mit einem
Vortrag des Anatomen der Hansischen Universitit Professor Dr. Karl Zeicer
(1895-1959) ,iiber den Feinbau des Protoplasmas® gedacht. Am 11.Mai 1943 nahm
der Verein an der Feier des 100jihrigen Bestehens des ,Naturhistorischen Museums®,
des ,Zoologischen Staatsinstituts und Zoologischen Museums®, auf dem Jahrestag
der Hansischen Universitit in der Musikhalle teil. Sein Direktor Professor Dr. Ber-
thold Krarr (1885-1958) hielt dabei die Festrede (abgedruckt in Mitt. Hamburg.
zool. Mus. Inst. 65: 6-15, 1968). Er sagte dabei unter anderem: , Eines aber steht aufler
Zweifel: ohne die uneigenniitzige, unabldssig tdtige Fiirsorge des Naturwissenschaftlichen
Vereins wire das Museum in jenen ersten Jahrzehnten seines Lebens nicht so rasch zu der
hohen Bliite gelangt, die ihm sobald so hohe Anerkennung in aller Welt eintrug.*

Im Juli 1943 kam dann die Katastrophe: Hamburg wurde das Ziel des vom britischen
Luftmarschall Sir Arthur Harris geplanten Unternehmens ,,Gomorrha®. In der Nacht
vom 25. Juli griffen ca.700 schwere Bomber hauptsichlich den Nordwesten der Stadt
an. Schiden in unvorstellbarem Ausmafl entstanden vor allem in Altona, St.Pauli,
Eimsbiittel, Hoheluft und Eppendorf. 1500 Menschen fanden dabei den Tod, 64 mehr
als bei allen vorhergehenden Luftangriffen seit Kriegsbeginn. Am Morgen des 26. Juli
hinderten 100 Bomber die Loscharbeiten. Am 27. Juli abends begannen mehr als 760
Bomber 2300 Tonnen Spreng- und Brandbomben besonders iiber die siidostlichen
Stadtteile Hamm, Horn, Borgfelde, Hammerbrook und Rothenburgsort abzuladen.
Hier lebten 427 600 Menschen, bei denen schitzungsweise noch 100000 aus den be-
reits zerstorten Stadtteilen Zuflucht gesucht haben diirften. Es entstanden grofle Fli-
chenbrinde und als Folge der Temperaturunterschiede von 700 bis 1000°C ein Feuer-
sturm, der zum Orkan anwuchs. Feuerwinde rasten mit 270 km Stundengeschwindig-
keit durch die Straflen, rissen Biume aus und wirbelten Menschenleiber durch die
Luft. 50000 Menschen starben, verbrannten als lebende Fackeln, durch Kohlenmon-
oxid vergiftet, in den Betonbunkern erstickt, in den Kellern verschiittet und unter
Triimmern begraben (IRVING 1979). SCHUMACHER (1869-1947), der als Oberbaudirek-
tor in den Jahren 1909 bis 1933 Hamburg sein einzigartiges kiinstlerisches Stadtbild
geprigt hatte, schrieb damals in sein Tagebuch: , Schaudernd blickt der Verschonte in
die geisterhaft erhellte Nacht hinaus, von allen Seiten hért er das Knistern der Flammen,
das sich manchmal bis zum Tosen steigert. Bisweilen wird das alles iibertont von einer
furchtbaren Explosion ... Das Schreckliche, unvergeflich Schauerliche aber ist, daff in all
diesem elementaren Geschehen auch nicht ein Ton von Menschenstimmen erschallt. Kein
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Rufen, kein Befehlen, kein Klagen, kein Schreien. Alles Menschliche ist stumm geworden,
als hdtte der Tod es schon hinweggerafft ... Und das bleibt so. Auch wenn der Sommermor-
gen langst heraufgezogen ist, blickt der Himmel schwarz herab und zeigt nur am Rand des
Horizonts einen schmalen hellgriinen Streifen, dunkelblutig aber steht der Sonnenball, selt-
sam verkleinert, als wdre es der Mond am geschwdrzten Himmel* (nach VErG 1977).

Alle diese Angriffe hatte das ,Naturwissenschaftliche Museum noch ohne ernstliche
Schiden iiberstanden. Als dann aber in der Nacht vom 29. zum 30. Juli nochmals 2000
Tonnen Bomben auf die noch nicht so stark zerstérten Wohnviertel abgeladen wur-
den, da wurde auch das Museum von drei Sprengbomben und einer Anzahl grofier
und kleéiner Brandbomben getroffen, gegen die die Luftschutzwache - alte ausgemer-
gelte Minner der Straflenreinigung unter Fithrung des im Kampf gegen Brandbom-
ben im Museum erprobten und erfolgreichen Gerbers Ludwig MarTIN - machtlos
war, noch dazu da Stichflammen und, nach Zerspringen der Fenster, auch noch Flug-
feuer aus den benachbarten brennenden Hiusern dazu kamen (nach einem Rundbrief
von E.Monr vom September 1943). Da aus dem Museum nur die Spiritussammlung
auf Betreiben der Feuerwehr ausgelagert worden war, weil sie fiir feuergefihrlich ge-
halten wurde, die ganze trockene Sammlung und vor allem auch die Schausammlung
mit thren unersetzlichen Schitzen auf behérdliche Anordnung (trotz des Widerstan-
des der wenigen noch nicht zum Kriegsdienst eingezogenen Beamten!) im Museum
bleiben mufiten, damit der Eindruck vermieden wiirde, als habe der Staat selbst keine
Zuversicht auf die Zuverlissigkeit der deutschen Luftabwehr, wurde in wenigen Stun-
den alles sinnlos vernichtet, was Generationen unter Opfern und mit unermiidlichem
Fleiff aufgebaut hatten (Abb.62), darunter auch das Archiv des ,Naturwissenschaftli-
chen Vereins“ mit den interessanten Unterlagen fiir die Geschichte des Museums und
seiner Sammlungen, insbesondere die Briefe der Sammler in Ubersee an die Mu-
seumskommission. Davon befanden sich im Nachlaf} des Kommissionsmitglieds Dr.
Philipp ScumIDT etwa 50 Nummern, die ,einen kostlichen Einblick gewihren in die
Freudigkeit Hamburger Biirger in der Mitarbeit fiir die Museumssammlung.“ So
schreibt z.B. der Kaufmann A. WestpHALEN: ,Mit Vergniigen folge ich Ihrer Aufforde-
rung, meine Sendungen von Zeit zu Zeit fortzusetzen. Ich halte mich sogar dazu verpflich-
tet, meinem Vaterland selbst in weiter Ferne in den Sachen zu dienen, welche in meinen
Kriften stehen. Was die Unkosten beim Einsammeln und Verpacken anbelangt, so ersuche
ich Sie ergebenst, diesen Punkt nicht ferner zu beriihren, da ich mich gliicklicherweise in
der Lage befinde, um stets einige Dollars fiir edle Zwecke verwenden zu kénnen.“ Andere
Briefe enthalten interessante volkerkundliche Aufzeichnungen. Dazu kamen noch
zoologische und vélkerkundliche Originalzeichnungen und das ilteste geologische
Profil der Umgebung von Hamburg, gezeichnet von Dr. ZIMMERMANN 1838, sowie
schliefflich die Vereinsprotokolle. Viele unversffentlichte wissenschaftliche Unterla-
gen sind damit verbrannt. Wir wissen wenigstens dieses wenige dariiber, weil A.PaN-
NING zur Hundertjahrfeier des Vereins 1937 eine Ausstellung davon im Museum ge-
macht hat, woriiber zwei Presseberichte vorliegen (Hamburger Anzeiger 13.11.1937
und ausfiihrlich Lubwic 1937).

Der ,Naturwissenschaftliche Verein“ war jetzt heimatlos geworden. Der seit 1942
amtierende Vorsitzende, der Physiker und Wissenschaftshistoriker Professor Dr.
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Abb.62: Das Naturhistorische Museum am Steintorwall, in dem der Naturwissenschaftliche Verein sein
Vereinslokal hatte und seine Versammlungen abhielt, nach der Ausbombung 1943. - a) Auflenansicht; b)
Blick in die ausgebrannte Ausstellungshalle, in der einmal die groflen Walskelette gestanden hatten. -
[Fotos im ZIM].

Hans SCHIMANK (1888-1979) (Abb.63) lief sich dadurch nicht entmutigen. Er lud auf
den 10.November 1943 schon wieder zu einem Vortrag in den Horsaal des Botani-
schen Instituts ein, der einigermafen heil geblieben war. Er selbst sprach iiber den
LEinfluff der Naturwissenschaften auf die Gestaltung der Technik des 19. Jahrhun-
derts“. Gleichzeitig bat er die Mitglieder um Biicherspenden oder Nachweis von An-
kaufsgelegenheiten, um wieder eine Bibliothek aufzubauen. 1944 wurden die Mog-
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lichkeiten fiir die Fortfilhrung des Vereinslebens in dem fast vollig zerstortem und
entvolkertem Hamburg immer schwieriger. Man kann nur staunen, mit welcher Be-
harrlichkeit die wenigen in Hamburg noch wohnenden, meist ilteren Vereinsmitglie-
der an ihren Zusammenkiinften festhielten. Woher nahmen sie noch die Zeit? Woher
nahmen sie die Kraft dazu? War es nur Pflichtgefiihl gegen die von oben ausgegebe-
nen Durchhalteparolen? War es Flucht in die Wissenschaft vor dem Elend des Alltags
und die Hoffnung auf kurze Entspannung? War es Gottvertrauen oder stoische Ge-
lassenheit? Oder nur ein resignierender Schicksalsglaube und die Macht der Gewohn-
heit? Die Griinde mégen vielschichtig gewesen sein, wir werden es wohl nie erfahren,
wenn nicht einmal Tagebuchaufzeichnungen bekannt werden. Die Vortrige wurden
auf den Sonntagvormittag oder frithen Nachmittag verlegt. Es folgte noch bis Juni
einschliefflich jeden Monat ein Vortrag, dann kam die Sommerpause, und von da an
fehlen im neuen Archiv des Vereins Einladungsschreiben. Vielleicht mufiten dann
doch die Sitzungen vor den immer niher heranriickenden Fronten eingestellt werden.
Im Januar aber sprach noch ein so bedeutender Forscher wie Professor Dr. Nikolas
Vladimirovi¢ TimorEerr-Ressovsky (1900-1981), der Leiter der Genetischen Abtei-
lung der Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft in Berlin-Buch, iiber ,,Genetik und Evolutions-
forschung®.

Abb.63: Professor Dr. Hans ScHIMANK (1888-1979), mit kurzen Unterbrechungen Vorsitzender von 1942
bis zum Neubeginn 1957. - [Aus WALTER 1980].

Das Jahr 1945 brachte die Kapitulation der deutschen Wehrmacht und das Ende des
Krieges, fiir Hamburg am 3. Mai durch Ubergabe der Stadt an die Englinder, obwohl
sie HITLER zur ,Festung® erklirt und ,,Verteidigung bis zum letzten Mann“ befohlen
hatte, was wohl ihre vollstindige Vernichtung bedeutet hitte. Am 15.Mai ernannte
die englische Besatzungsmacht Rudolf PETERsEN zum ersten und Adolf SCHONFELDER
zum zweiten Biirgermeister. Das Leben war zunichst nur noch ein Provisorium und
durch Ausgehbeschrinkung, Versammlungsverbote, Schwierigkeiten der Lebensmit-
tel- und Brennstoffbeschaffung und der enormen Wohnungsnot behindert. Es fehlte

108



an Kleidung, Mébeln und an allem zum Leben Notwendigen. Erst im Februar 1946
wurde, ebenfalls durch die englische Besatzungsmacht, eine Biirgerschaft eingesetzt.
Sie stand vor einem Berg von Problemen. Es waren 900000 obdachlose Menschen un-
terzubringen, dabei waren von 563300 Wohnungen 448 330 vollstindig zerstort und
nur 105705 noch bewohnbar. Die vielen Tausend Einwohner, die im Krieg evakuiert
worden waren, lebten als ,,Butenhamburger® fast iiberall in Deutschland zerstreut und
warteten ungeduldig auf die Moglichkeit der Riickkehr in ihre Heimat. Langsam
kehrten auch immer mehr Soldaten zuriick, zuerst solche, die innerhalb der deutschen
Grenzen in Gefangenschaft geraten waren, viele Jahre spiter diejenigen, die in Osteu-
ropa dieses Geschick erreicht hatte.

43 Millionen Kubikmeter Triimmerschutt mufite weggeschafft werden, um Platz fiir
den Wiederaufbau zu schaffen, wihrend viele Menschen in Nissenhiitten (Abb.64),
Gartenlauben, Luftschutzkellern und anderen Behelfsheimen kiimmerlich hausten
(VERG 1977). Nach den ersten Erfolgen des Wiederaufbaus wurde die Not durch ex-
trem strenge Winter weiter gesteigert, insbesondere durch den ,,Winter der Verzweif-
lung® 1946/47. Am 21.Dezember 1946 sank das Thermometer in Hamburg auf
~15°C. Durch starken Schneefall geriet die Versorgung Hamburgs mit Kohlen auf
den schlechten Eisenbahnstrecken und bei den wenigen noch einsatzfihigen Lokomo-
tiven ins Stocken. Einschneidende Energiesparmafinahmen waren die Folge. Fiir die
Haushaltungen gab es tiglich nur zwei Stunden Strom und eine Gaszufuhr, die eben
noch ausreichte, um das Kochen des tiglichen Essens zu erméglichen. Die Lebensmit-
telversorgung war denkbar schlecht. Stundenlang standen die Menschen bei bitterster
Kilte und in unzureichender Kleidung vor den Lebensmittelgeschiften Schlange. Die
offentlichen Verkehrsmittel wurden zwischen 10 und 14 Uhr stillgelegt, die Geschifte

Abb. 64: Trimmergelinde mit einer Reihe von Nissenhiitten, in denen ausgebombte Hamburger noch jah-
relang nach Kriegsende wohnten. Hier waren keine giinstigen Bedingungen fiir ein Vereinsleben gegeben.
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hatten nur in dieser Zeit geoffnet. Die Schulen wurden zeitweilig geschlossen. Erst
am 8. Februar hatte die Krise ihren Hohepunkt erreicht, am 5. Mirz trafen endlich die
Kohlenziige ein, und einen Tag spiter stieg die Temperatur iiber 0°C. 85 Kailtetote
wurden in diesem Winter registriert (ASENDORF 1987).

Trotz all dieser, heute kaum mehr vorstellbaren Not regte sich doch schon 1945 wie-
der das kulturelle Leben. Ab 6. Juli 1945 war es moglich sich gegenseitig durch die
Post Nachrichten zukommen zu lassen, allerdings nur auf Postkarten in lateinischer
Schrift und bei persénlicher Abgabe beim Postamt. Die Universitit konnte im Winter-
semester 1945/46 den Unterricht wieder aufnehmen, wenn auch noch nicht in vollem
Umfang. Uber 3000 Studenten waren eingeschrieben. Auch der ,Naturwissenschaftli-
che Verein® nahm seine Arbeit wieder auf. Zwar war ScHimaNks Amtszeit als Vorsit-
zender 1944 abgelaufen, da aber kein anderer zur Verfiigung stand, mufite er die Ge-
schifte noch weiter fithren. Ihm zur Seite stand der Zivilingenieur Egon SCHROERS
(geb.1901) als Geschiftsfiihrer, der dieses Amt schon vor dem Krieg tibernommen
hatte und es bis zur Wiederaufnahme der vollen Vereinsarbeit 1957 behielt. Aber der
Anfang war schwer. Die Adressenlisten waren verlorengegangen, andererseits hatten
sich auch die Adressen bei den meisten Mitgliedern, die noch in Hamburg waren, ver-
indert. So konnte nur ein kleiner Kreis von stattfindenden Veranstaltungen verstin-
digt werden. Noch 1945 hielt ScHiMANK einen Vortrag tiber ,die Frithgeschichte des
Kompasses®, und es fand - offenbar in Verbindung mit dem Verein Deutscher Ingeni-
eure — eine RONTGEN-Gedenkfeier statt. In dem nach 1957 neu eingerichtetem Archiv
des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ fehlen leider alle Zeugnisse iiber die Vortrags-
titigkeit, wie Einladungskarten oder Berichte. Aus dem Bericht von M.E.THieL
(1958: 85) geht hervor, dafl in dieser Zeit (1943 bis 1957) wenigstens 20 Vortrige ge-
halten wurden. Er gibt aber weder genaue Zahlen noch Vortragsthemen an. Wahr-
scheinlich wurden ihm die Namen von ScHimank aus der Erinnerung genannt. Es ist
aber nicht gesagt, dafl alle diese Vortrige Vereinsveranstaltungen waren. Es kann
auch sein, daf} der Verein nur Mitveranstalter war, wie z.B. auch bei der Lemnitz-
Feier im Rathaus 1947, bei der Heinrich HerTz-Feier 1957 und bei der Feier zum Ge-
denken an den Beginn der deutschen Tiefsee-Forschung vor 50 Jahren durch die
Riickkehr des Forschungsschiffes ,Valdivia“ nach erfolgreicher neunmonatiger For-
schungsreise in den Indischen Ozean und die siidpolare Meeresregion. Dariiber liegt
ein Bericht aus der ,Freien Presse® vom 5. Mai 1949 vor. Daf§ der Ordinarius fiir Zoo-
logie der Universitit Hamburg, Professor Dr. B.KratT (1885-1958), einen Vortrag
iber Konstitutionsforschung gehalten hat, ist durch sein Vortragsmanuskript im Ar-
chiv des Zoologischen Instituts und Zoologischen Museums belegt. Im Vereins-Ar-
chiv liegt eine Einladung fiir einen Vortrag von Professor Dr. Erich Bacce, Kiel iber
,Isotopen-Bestimmung als Hilfsmittel der paliontologischen Forschung (Zur Klima-
tologie des Paliozoikums)“ am 22. Oktober 1953 vor. Die Vortrige im Verein miissen
aber besonders in den spiteren Jahren immer mehr physikalischer Art gewesen sein;
denn als der Verfasser nach Riickkehr aus der Kriegsgefangenschaft im Herbst 1948
seine Arbeit in Hamburg wieder aufnehmen konnte, hief} es allgemein - wenigstens
bei den Biologen - der ,Naturwissenschaftliche Verein® sei zu einer Physiker-Gruppe
zusammengeschrumpft. Im ,Hamburger Anzeiger” fand sich am 23. Mirz 1954 eine
Zusammenstellung der ,Naturkundlichen Vereine Hamburgs“. Es werden genannt:
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Botanischer Verein; Bund fiir Vogelschutz e.V., Gruppe Hamburg; Deutscher Ju-
gendbund fiir Naturbeobachtung; Faunistische Arbeitsgemeinschaft fiir Schleswig-
Holstein, Hamburg und Liibeck; Naturwissenschaftlicher Verein Hamburg-Altona®;
Verein fiir Naturkunde Hamburg-Harburg; Naturwacht e. V. Hamburg; Ornithologi-
scher Verein; Verein fiir naturwissenschaftliche Heimatforschung in Hamburg; Ver-
ein Jordsand zur Begriindung von Vogelfreistitten an den deutschen Kiisten; sowie
Kurse der Hamburger Volkshochschule und Sonderveranstaltungen des Arbeitslosen-
und Bildungswerkes Hamburg. Der ,Naturwissenschaftliche Verein in Hamburg® be-
fand sich nicht darunter. - Als im September 1956 die 99.Versammlung der Gesell-
schaft deutscher Naturforscher und Arzte unter ihrem ersten Vorsitzenden dem
Hamburger Astronomen Professor Dr. Otto HECkMANN (geboren 23. Juni 1906) in
Hamburg unter ortlicher Leitung von Dr. Georg WEBER, Vorstandsmitglied der ,,Pho-
nix*, stattfand und zugleich auch die Gesellschaft fiir physiologische Chemie und der
Verband deutscher Biologen tagten, war der ,Naturwissenschaftliche Verein“ auch
daran nicht beteiligt.

G. Der Neuanfang 1957

Wihrend der Hauptverein in der Stille und im Verborgenen die Notzeiten iiberlebte
und sich nicht zu neuer Titigkeit in der Offentlichkeit aufraffen konnte, nahmen die
Gruppen des Vereins ihre Titigkeit schon 1946 wieder voll auf. Der Botanische Ver-
ein von 1891 (Vorsitzender F. ELMeNDORFF) und der Ornithologische Verein von 1897
(Vorsitzender 1937-1948 Professor Dr. Franz GroesseLs, Geschifts- und Kassenfiih-
rer 1938-1957 Friedrich MoEBERT) (MEISE 1962; KIRCHNER 1962), deren Anziehungs-
kraft besonders in den gemeinsamen Erlebnissen der Exkursionen lag, konnten bald
fast wieder normal arbeiten und entbehrten den ,Naturwissenschaftlichen Verein®
nur wenig, mit dem sie immer nur lose verbunden waren. MoeserT allerdings beklagte
immer wieder, daff eine Verbindung mit ihm nicht méglich war. Seine Wiederbele-
bung hat er nicht mehr erlebt. Auch die ,Mikrobiologische Vereinigung®, die durch
die Vernichtung ihrer optischen Instrumente bei der Zerstérung des ,Zoologischen
Staatsinstituts und Zoologischen Museums® besonders hart getroffen worden war, er-
holte sich dank der Begeisterung und Opferfreudigkeit ihrer Mitglieder verhiltnismi-
ig rasch. Schon seit 1946 konnte sie im Gewerbehaus am Holstenwall, in der Privat-
Photoschule von ScHworer an der Rothenbaumchausee, im Hygienischen Staatsinsti-
tut und ihre Planktongruppe im neuen Zoologischen Institut am Bornplatz (in Zu-
sammenarbeit mit dessen Hydrobiologischen Abteilungen unter Professor Dr.

9 Der 1927 gegriindete ,,Verein fiir Naturkunde zu Altona“ hat sich 1929 in ,Naturwissenschaftlicher Ver-
ein Altona“ umbenannt; am 14. Mirz 1941 erfolgte die Eintragung in das Vereinsregister mit der Bezeich-
nung ,Naturwissenschaftlicher Verein Hamburg-Altona e.V.“. In ihm wurden allmihlich zehn Gruppen
eingerichtet, so 1928 eine Pflanzengruppe, 1929 Vogelgruppe, 1930 Nadelholzgruppe, 1931 Pilzgruppe,
1933 Lebenskundliche Gruppe, 1934 Wasserlebenskundliche Gruppe, Schmetterlingsgruppe, Linderkundli-
che Gruppe, 1936 Kakteengruppe und 1940 Baumkundliche Gruppe. Jahresberichte wurden herausgegeben.
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H. Caspers) immer wieder eine Moglichkeit zur Abhaltung ihrer Ubungskurse finden,
wozu noch Plankton-Exkursionen auf der Alster kamen (RUHMANN & STADEL 1961).
Thre Mitglieder, besonders Detlev RUHMANN und Dr. Otto StapeL (geboren 1.April
1888, gestorben 16. Juni 1979) (NIEDERMAYER 1980) waren es, die immer wieder nach
ciner Wiederbelebung des ganzen Vereins strebten. Doch fehlte der Mann, der seine
Belange auch nach auflen mit Energie vertrat.

Als 1956 Dr. Max Egon TwieL (geboren 5.Februar 1898, gestorben 7. Juli 1979)
(Abb.65) (DzwiLLo 1980; MEise 1980), der Herausgeber der Festschrift zur Hundert-
jahrfeier, als Spatheimkehrer aus russischer Kriegsgefangenschaft in die Heimat zu-
riickkam, wo durch das beginnende ,Wirtschaftswunder® die schlimmsten Kriegs-
schiden iiberwunden und die Voraussetzung fiir die Verwirklichung seiner in der
Gefangenschaft gehegten Hoffnungen auf Fortfithrung des freudigen wissenschaftli-
chen Arbeitens vor Kriegsbeginn geschaffen waren, lief§ er sich gern von seinen alten
Freunden dazu iiberreden, die Wiederbelebung des Vereins zu versuchen. Mit bewun-

Abb. 65: Vorstand 196061 des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg: Die Minner, die den Verein
mit neuem Leben erfiillten. - [Nach einer Aufnahme vom 28.10.1961 im Archiv des Naturwiss. Ver.]. -
Von links nach rechts: Dr. Otto Staper (Oberstudiendirektor); Detlev Runmann (Reg.-Inspektor i.R.),
Beisitzer; Henri BarcreLD (Oberingenieur), 2.Schriftfiihrer; Erich Toeprer (Oberstudienrat), 1. Vorsitzen-
der; Karl Hiestermann (Photograph i.R.), Schatzmeister [vorn]; Dr. Josef NIEDERMAYER (Direktor des
Geologischen Landesamtes Hamburg), 2.Vorsitzender; Dr. Max Egon TrieL (Hauptkustos am Zoologi-
schen Staatsinstitut und Zoologischen Museum), Archivwart.
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derungswerter Tatkraft und Zielstrebigkeit nahm er die Aufgabe in Angriff und
schaffte in kiirzester Zeit die Moglichkeit fiir eine erste Mitgliederversammlung am
10. Januar 1957, die von 75 Personen besucht wurde. Ein neuer Vorstand wurde ge-
wihlt, mit ihm als ersten Vorsitzenden und Mitgliedern der ,Mikrobiologischen Ver-
einigung® (Dr. Otto StapeL, Detlev RUHMANN, Georg WEeNDT, Karl HIESTERMANN).
Der abgeloste Vorsitzende Professor ScHimank iibernahm das Amt des Archivwarts.
Der neue Vorsitzende stellte sein Arbeitsprogramm vor. Die alte Tradition des Ver-
eins solle gewahrt werden. Die Schwerpunkte der Arbeit sollen Verbreitung naturwis-
senschaftlicher Kenntnisse in den breiten Kreisen der hamburgischen Bevolkerung,
insbesondere der gesamten Lehrerschaft, Hilfe beim Wiederaufbau der wissenschaftli-
chen Sammlungen in den zerstorten naturwissenschaftlichen Museen und Instituten
und Wiederaufnahme der Veroffentlichungen des Vereins und der Tausch derselben
mit Schriften dhnlicher Organisationen des In- und Auslandes sein. Wie vor 120 Jah-
ren schlof sich an die Geschiftssitzung ein vom neu gewihlten Vorsitzenden gehalte-
ner wissenschaftlicher Vortrag; ,,Vier zoologischen Forschungsergebnisse in ihrer Be-
deutung fiir allgemeine naturwissenschaftliche Probleme® an. Am 7.Februar 1957
folgte dann in einer offentlichen Sitzung die feierliche Wiederaufnahme der Arbeit
des Vereins, wobei Senator Professor Dr. Hans WeNkE die Griifle und Wiinsche des
Senats der Freien und Hansestadt Hamburg iiberbrachte und in einer lingeren ein-
drucksvollen Rede auf die Bedeutung des Vereins in der Vergangenheit und fiir die
Zukunft einging. Letztere sah er im Mittleramt zwischen der Hamburgischen Univer-
sitit und der Bevolkerung, indem er in Zusammenarbeit mit Professoren und Dozen-
ten durch allgemein verstindliche Vortrige fiir die Verbreitung wissenschaftlicher
Kenntnisse auch in den Kreisen Auflenstehender sorge, insbesondere auch der bereits
im Beruf stehenden Lehrerschaft. Dann hielt Professor Dr. Curt Kosswic (30. Okto-
ber 1903 bis 29. Mirz 1982), der Ordinarius fiir Zoologie an der Universitit Hamburg
und Direktor des Zoologischen Staatsinstituts und Zoologischen Museums, den Fest-
vortrag: ,Ganzheitsphinomene im Lichte experimentell-biologischer Forschung®.

Bereits am 24.Februar 1957 konnte der Verein an der Gedenkfeier der Freien und
Hansestadt Hamburg aus Anlafl des 100. Geburtstages von Heinrich Hertz (22. Fe-
bruar 1857 in Hamburg bis 1. Januar 1894 in Bonn), dem groflen Physiker und Ent-
decker der elektromagnetischen Wellen, teilnehmen und dabei aus dem Mund des De-
kans der Mathematisch-Naturwissenschaftlichen Fakultit der Universitit Hamburg
Professor Dr. Heinz RaerHer héren, dafl der ,Naturwissenschaftliche Verein® ,die
Tradition nach dem Niedergang des Akademischen Gymnasiums wieder aufgenom-
men und das Verstindnis fiir die naturwissenschaftlichen Dinge gepflegt® hatte. ,Er
ernannte HerTz schon ein Jahr nach der Entdeckung der elektromagnetischen Wellen
im Jahre 1889 zu seinem Ehrenmitglied“ (Senat der Freien und Hansestadt Hamburg
1957, S.9).

1957 nahmen auch die ,,Ornithologische Gruppe®, die seit 1958 als ,,Gruppe Ornitho-
logischer Verein von 1897 weitergefithrt wurde (Vorsitzender 1957-1984 Professor
Dr. Wilhelm Meise) und die ,Geologische Gruppe“ unter Vorsitz des Direktors des
Geologischen Landesamtes Hamburg Dr. Josef NIEDERMAYER ihre Arbeit wieder auf,
wihrend die ,,Mikrobiologische Vereinigung® jetzt als Gruppe des Vereins finanziell
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gesichert ihre Arbeit fortsetzen und bereits in der dritten Sitzung mit einem sehr be-
achteten Vortrag ihres Mitglieds Dr. Friedrich Fensk, des Leiters des Biophysikali-
schen Laboratoriums des Hygienischen Instituts Hamburg, iiber ,,das Fernsehmikro-
skop, seine Arbeitsweise und seine Verwendung“ einen wertvollen Beitrag zum wis-
senschaftlichen Programm bringen konnte. Der traditionelle Sommerausflug im Juni
vor den Sommerferien fand allerdings erst wieder im nichsten Jahr statt und fiihrte in
die Liineburger Heide zum Kennenlernen der dort unternommenen Naturschutzmafi-
nahmen.

Einer auflerordentlichen Leistung des Vereins mufl noch gedacht werden: der Wieder-
herausgabe der ,Neuen Folge“ der ,Abhandlungen und Verhandlungen des Natur-
wissenschaftlichen Vereins in Hamburg®, deren Band 7 bereits 1937 als Festschrift
zur Hundertjahrfeier erschienen war. 1958 und 1959 erschienen Band 2 [1957] und
Band 3 [1958] mit 89 bzw. 117 Seiten im Selbstverlag, von Band 4 [1959] (1960) bis
Band 72 [1967] (1968) mit insgesamt 1882 Seiten im Kommissionsverlag Cram, DE
GruyTER u. Co. Hamburg und von Band 73 [1968] (1969) bis 75 [1970] (1971) mit
zusammen 546 Seiten im Verlag Paul Parey, Hamburg und Berlin, dazu noch 6 Sup-
plementbinde. Herausgabe und Redaktion wurde von allen Binden von M.E.THiEL
besorgt, nur zu Band 75 hatte er eine Redaktionskommission noch zur Seite. Durch
das regelmiflige Erscheinen dieser vielseitigen und umfangreichen Zeitschrift wurde
der Verein wieder ein gesuchter Tauschpartner fiir in- und ausldndische naturwissen-
schaftliche Vereine und Institutionen, die, soweit sie schon vor dem Krieg Tauschpart-
ner waren, vielfach auch ihre seit der Unterbrechung des Tauschs herausgekommenen
Zeitschriften nachlieferten. Schon nach 10 Jahren seit dem Wiedererscheinen konnte
eine stolze Bilanz gezogen werden [Abh. Verh., (NF) 70: 213-229], wonach iiber 400
laufende Zeitschriften (109 in- und 301 auslindische) vom Verein an die Staats- und
Universititsbibliothek Hamburg abgeliefert werden konnten.

Nur der Aufruf des Vereins, seinem ersten Kind, dem Zoologischen Museum der Uni-
versitit, seine Hilfe beim Wiederaufbau der 1943 vernichteten Schausammlung nicht
zu versagen, blieb leider unerhért und fast ohne Reaktion. Dies mag natiirlich in er-
ster Linie an den verinderten Lebensverhiltnissen gelegen haben. Konnen doch jetzt
Seeleute und Kaufleute bei der Technisierung der Be- und Entlademoglickeiten und
den dadurch nur kurzen Liegezeiten in den gewaltigen Hafenanlagen, die heute auf
reinem Kulturland liegen, nicht mehr wie in fritheren Zeiten allerlei seltenes Getier
sammeln. Auch der Export gesammelter Tiere aus exotischen Lindern macht infolge
verschirfter Zoll- und Artenschutzvorschriften erhebliche Schwierigkeiten, weshalb
das spielerische Naturaliensammeln kaum mehr eine Liebhaberei ist. Aber auch schon
durch gezeigtes intensives Interesse an einer Schausammlung hitte manche Unterstiit-
zung gewihrt werden konnen.

Auch Gedenktage an grofle Naturforscher wurden wieder mit Festvortrigen gefeiert.
So konnte der Vorstand in seinem Jahresbericht fiir 1958 mit Recht feststellen, daf§
sich die Titigkeit des Vereins etwa wieder so wie in den Nachkriegsjahren entwickelt
hat. Dafl Bedarf fiir die Vortragstitigkeit des Vereins bestand, zeigte sich in dem ver-
hiltnismiflig guten Besuch der Veranstaltungen 1958 im Durchschnitt 73 Personen
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(Mindestzahl 32, Hochstzahl 134). Wieder war es in der Hauptsache die Hamburger
Lehrerschaft, die davon Gebrauch machte, um sich iiber die Fortschritte der Natur-
wissenschaft zu orientieren. 1958 erschien auch eine neue Fassung der Satzung des
Vereins (Abh. Verh. naturwiss. Ver. Hamburg, (NF) 3: 113-117) mit 26 Paragraphen,
in die als neues Vereinsziel auch die ,Forderung des Naturschutzes“ und das Ziel der
Veranstaltungen ,das Wirken gegen das einseitige Spezialistentum® aufgenommen
wurden. Um im Verein selbst bei der Vortragswahl nicht zu einseitig zu werden,
wurde beschlossen, daf der Vorsitzende nicht linger als zwei Jahre im Amt bleiben
und sein Nachfolger jeweils einer anderen Disziplin angehoren soll.

Dafl die noch lebenden Mitglieder des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ trotz des
Verlustes aller Unterlagen so rasch wieder gesammelt und durch neue vermehrt wer-
den konnten und daf} eine straffe Organisation des Vereins schon im ersten Jahre
moglich war, ist in erster Linie dem groflen Organisationstalent und dem unermiidli-
chen und uneigenniitzigen Einsatz des ersten Vorsitzenden Dr. M. E. THIEL zu ver-
danken, der auch nach dem Ablauf seiner Amtszeit als Ehrenvorsitzender und stindi-
ger Geschiftsfithrer bis 1970 die ,Seele“ des Vereins blieb. Dafy der von ithm einge-
schlagene Weg richtig war, zeigen das Wachstum und die Entfaltung des Vereins in
den nichsten Jahren (siehe Ubersicht J.II). Es ist hier unmoglich, auf die Themen der
etwa 140 im Hauptverein, je 140 in der Mikrobiologischen Vereinigung und im Orni-
thologischen Verein und etwa 70 in der Geologischen Gruppe (einschliefflich der
1965 gebildeten Gruppe fiir Geschiebeforschung) bis 1970 gehaltenen Vortrige und
Exkursionen, die Veranstaltungen der Arbeitsgruppen, Ubungsabende und Exkursio-
nen niher einzugehen. Hiertiber geben die Zusammenstellungen in den Jahresberich-
ten des Vorstandes hinreichend Auskunft. Die Vortrige wurden in der Hauptsache
von Wissenschaftlern aus Hamburg bestritten.

Im Jahr 1957 hatte der Verein noch 180 Mitglieder. In fiinf Jahren hatte sich diese
Zahl verdoppelt und 1965 fast 450 erreicht. Um diesen Wert pendelte sie bis 1971 un-
erheblich, um dann allmihlich wieder etwas weiter zu steigen. 1962 gab D. RUHMANN
eine Analyse der Zusammensetzung des Mitgliederbestandes und stellte dabei fest,
dafl er durch grofle Uberalterung ausgezeichnet ist: von 358 Mitgliedern waren 142
iiber 60, 96 zwischen 51 und 60, aber nur 86 zwischen 31 und 50 und 34 unter 30
Jahre alt. Daraus schlie3t er: , Die heutige Jugend ist zweifellos nicht mehr in dem Mafe
wissenschaftlich und besonders naturwissenschaftlich interessiert, wie das etwa um die Jahr-
hundertwende und vorher der Fall war. Es besteht offenbar in der Jugend ein gewisser in-
nerer Widerstand gegen Vereine und gegen das Vereinsleben, das oft als Vereinsmeierei
und eine iiberholte Angelegenheit friiherer Generationen angesehen wird. Es ist daher
heute nicht leicht, jiingere Menschen fiir eine Aufgabe und die Ziele unseres Naturwissen-
schaftlichen Vereins zu gewinnen.“ Man muf} bedenken, dafl der Zweite Weltkrieg und
die danach einsetzende starke Entwicklung der Technik den Lebensstil der Menschen
von Grund auf verindert haben. Fast alle davor hochgepriesenen Ideale wurden da-
nach als verderblich verdammt. Ist es da verwunderlich, wenn die junge Generation,
die von jeher dem Althergebrachten gegeniiber skeptisch ist (sonst gibe es wohl auch
keinen Fortschritt!), nicht mehr von alten Formen wissen will? Sie hat die Talare der
Universititsprofessoren ebenso wie die studentischen Verbindungen und den belieb-
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ten Stammtisch zum Verschwinden gebracht. Man kann sich nicht vorstellen, dafi sie
ein Stiftungsfest mit einem Kommers feiern wiirde, wie das der Verein um die Jahr-
hundertwende getan hat. So mag noch manches Traditionsgebundene im Vereinsle-
ben, das die alte Generation sehr anspricht und in ihr die schonsten Erinnerungen
weckt, der jungen belanglos oder sogar licherlich erscheinen. Man muf} versuchen,
ithr Zogern bei der Beteiligung an einer Mitarbeit in einem traditionsgebundenen Ver-
ein zu verstehen. Sie will lieber Neues gestalten. Dazu hat sie eher Gelegenheit in
kleinen Arbeitsgruppen Gleichgesinnter. Daf§ die Jugend nicht mehr in dem Mafle
wissenschaftlich interessiert ist wie etwa um die Jahrhundertwende, diirfte schwer zu
beweisen sein. Nur die Form der naturwissenschaftlichen Betitigung ist eine andere
geworden, wozu natiirlich auch sehr viel die stirmische Entwicklung der Technik bei-
getragen hat. Wihrend z.B. frither das Interesse der Jugend an der Biologie durch
den Besitz einer sorgfiltig angelegten Sammlung von Naturobjekten zum Ausdruck
kam, hat sie daran kein grofles Interesse mehr. Sie hat aber jetzt durch gut entwickelte
Techniken wie Fotografie und Tonbinder usw. ganz andere Moglichkeiten, thre Na-
turbeobachtungen festzuhalten. Genau so wie es vom Sammeln von Insekten nur aus
Freude an ihrer Schonheit und an ihrem Besitz im Anfang des vorigen Jahrhunderts
bis zur quantitiven Feststellung der Arten in bestimmten Lebensriumen, oder vom
Sammeln der Eier bis zum Vogelschutz und zur Verhaltensforschung ein weiter Weg
war, so mufite auch die Fotografie in ihren verschiedenen Disziplinen von der rein
spielerischen Freude an der Technik bis zu Forschungsmethoden, die uns z.B. durch
den Farbfilm und die Elektronenoptik ungeahnte Welten sichtbar gemacht haben, ei-
nen weiten Weg zuriicklegen. Der Preis dafiir ist aber auch ein groflerer Zeitaufwand
und die Benutzung kostspieliger Apparate und Arbeitsmaterialien. Die Entwicklung
neuer Methoden fiihrt aber auch zu neuen Formen des Erfahrungsaustausches und zu
genauer Einteilung der so kostbaren zur Verfiigung stehenden Zeit, die heute durch
weite Entfernungen zwischen Wohnung und Arbeitsplatz und Vereinslokal noch
mehr eingeengt wird. Die schwierigen Techniken machen auch eine immer engere
Spezialisierung oft auch innerhalb mehrerer Disziplinen nétig, was sich oft schwer
mit einem Kampf gegen enges Spezialistentum vertrigt, wie man ihn in fritheren
Zeiten im Verein verstanden hat. Statt zu klagen und anzuklagen ist wohl auch fiir
den Verein das Gebot der Stunde, immer wieder auf neue Moglichkeiten zu sinnen,
womit er auch unter anderen Bedingungen seine sich gestellten Aufgaben erfiillen
kann. Solche Anderungen sind natiirlich nicht von heute auf morgen méglich, auch
sie miissen wachsen. Wenn wir die dargestellte Geschichte unseres Vereins recht be-
denken, so sehen wir, dafl er immer wieder vor solche Aufgaben gestellt war, die er
dann auch bewiltigt hat. Mir scheint, dafy im letzten Jahrzehnt bereits wichtige An-
stofle erfolgt sind. Dariiber moge nun ein Vertreter der Nachkriegsgeneration weiter
berichten.
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H. Die Zeit von 1970 bis 1987, dem Jahr des 150jihrigen
Bestehens des Vereins

(S.117-132)
Von Ortro Kraus

Die Entwicklung des Naturwissenschaftlichen Vereins in der Zeit nach dem Zweiten
Weltkriege ist von H. WeIDNER bis zum Ende der sechziger Jahre geschildert worden.
Dieser Zeitbereich kann. regelrecht als die ,Periode Max Egon THIEL® bezeichnet
werden, die gekennzeichnet ist durch den fast rastlosen Einsatz dieses Mannes, der im
Grunde die zentrale, treibende Kraft war - zuletzt als Ehrenvorsitzender. Gleichzeitig
amtierte er als ,,Geschiftsfithrer” des Vereins. Stets wurde ihm wegen seiner besonde-
ren Verdienste in den Jahren nach 1956, seiner Entlassung aus russischer Kriegsge-
sfangenschaft als ,Spitheimkehrer, hohe Anerkennung gezollt.

Zugleich inderten sich jedoch in der Zeit um 1970 die Verhiltnisse erheblich, vor al-
lem auch die Organisationsstruktur der Universitit. Mit den eintretenden Verstellun-
gen gingen zunehmende Schwierigkeiten einher, die sich unter anderem auch auf das
Manuskript-Aufkommen am Ort (fiir die ,Abhandlungen und Verhandlungen® des
Vereins) ungiinstig auswirkten. THIEL sprach in dieser Zeit hiufiger von der Notwen-
digkeit des (aktiven) ,,Einwerbens“ von Manuskripten. Hierdurch ergaben sich fiir die
damals einzige Zeitschrift des Vereins latente Probleme, auch der Druckerei gegen-
iiber, die dem zu dieser Zeit amtierenden Prisidenten der Joachim Jungius-Gesell-
schaft der Wissenschaften, D. GERHARDT (¥1911) zunehmend bewufit geworden wa-
ren. Zusammen mit dem Beirat der Gesellschaft, der zu dieser Zeit bei der Bewilli-
gung von Druckkosten-Zuschiissen aus hamburgischen Haushaltsmitteln eine Schliis-
selfunktion ausiibte, verlangte er eine Qualititskontrolle der zu druckenden Beitrige.
Diese sollte in Anlehnung an entsprechende Verfahrensweisen bei der Deutschen For-
schungsgemeinschaft durch die Joachim Jungius-Gesellschaft vorgenommen werden.

Durch diese Entwicklung ausgelost, zeichnete sich ein Wendepunkt in der Nach-
kriegsgeschichte des Vereins ab. Die Mitglieder das damaligen Vorstandes (1. Vorsit-
zender O.KRraus; 2.Vorsitzender J. NIEDERMAYER (Abb.69); Geschiftsfithrer M.E.
TuieL (Abb.65); Schriftfithrer Fr. E. MeisTer, F.K.ZecHriN; Archivwart G.SimoN
(Abb. 66); Schatzmeister J. DENECKE (Abb.67)) erkannten fast ausnahmslos, dafl be-
sondere und dringliche Anstrengungen angezeigt waren, um das THieLsche Wieder-
aufbau-Werk lingerfristig zu sichern, es nach Méglichkeit dariiber hinaus fortzuent-
wickeln. Mit Blick auf die Dimension der zu bewiltigenden Aufgaben teilte M.E.
Tuier am 11. November 1971, inzwischen 73jihrig, mit, er fiirchte vielleicht ,die Bear-
beitung der Rhizostomae fiir den Bronn“[= H.G.Bronns Klassen u. Ordnungen d.
Tierreichs] nicht mehr zu Ende fithren zu konnen. ,Ich muff aber alle meine Zeit und
Kraft auf diese Arbeit verwenden und bitte daher, mich mit dem newen Vereinsjahr von
meinen beiden Amtern, dem des Geschdftsfiihrers und Schriftleiters der Abhandlungen und
Verhandlungen des Vereins zu entbinden. Ich teile Ihnen das heute schon mit, damit in
Ruhe geeignete Nachfolger gefunden und auf den Wahlvorschlag fiir den newen Vorstand
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... gesetzt werden konnen“ Gleichzeitig erklirte sich THIEL gerne bereit, eingehende
Literatur zusammen mit Friulein G.SimoN wie bisher im Rahmen des Schriften-
tauschs zu bearbeiten. Vor allem aber blieb er dem Verein als Ehrenvorsitzender wei-
ter verbunden.

In dieser Situation war es angezeigt, im Rahmen des Vorstandes auf die Position eines
Geschiftsfithrers ganz zu verzichten, zumal keine Personlichkeit erkennbar war, die
bereit und in der Lage gewesen wiire, die Biirde eines derart weit geficherten Amts zu
tibernehmen. Jetzt war der Vorstand als Ganzes gefordert.

Damit zeichnete sich die Notwendigkeit einer Uberarbeitung der Satzung des Vereins
ab, denn die damals giiltige Fassung (vom 16.Oktober 1958) war in der Zeit des Neu-
beginns nach dem Kriege formuliert und angenommen worden. Deshalb beschlof die
Mitgliederversammlung des Vereins am 11.Februar 1971 ,einen Satzungsausschuff ein-
zusetzen, mit der Aufgabe, die derzeit bestehende Satzung zu iiberpriifen, soweit erforder-
lich zu novellieren und eine Neufassung vorzulegen® Folgende Mitglieder gehorten die-
ser Arbeitsgruppe an: J. DENeckg, O.Kraus, G.LoticHius, E. LOTTER, Fr. E. MEISTER,
J-MUNzING, J. NIEDERMAYER, M. E. THieL und F. K. ZecHrin. Mit Schreiben vom 20. Ja-
nuar 1972 konnte der vom Ausschufl einstimmig verabschiedeten Entwurf an alle Mit-
glieder verschickt werden, mit der Bitte, ihn gelegentlich der Mitgliederversammlung
vom 24.Februar 1972 nach Méglichkeit zu verabschieden. Um das Verfahren zu ver-
einfachen, wurde gebeten, etwaige Einspriiche oder Anderungsvorschlige bis zum
15.Februar 1972 schriftlich einzureichen. Diese Vorbereitung ermoglichte es, daff die
Satzung am 24.Februar einstimmig angenommen wurde - nachdem §12 (,Redak-
tionsausschu}“) zwecks gesonderter Abstimmung ausgeklammert worden war.

Nach einer kontrovers gefiihrten Diskussion, in der insbesondere die Grofe des Gre-
miums [Schriftleiter und mindestens 3 Mitglieder des Vereins] und die Frage der Er-
stellung von Gutachten iiber ,am Ort entstandene Manuskripte behandelt worden
waren, ergab sich jedoch bei dieser zweiten Abstimmung eine 3/s-Mehrheit fiir den be-
griindeten Vorschlag des Vorstandes.

Die neue und seitdem unverindert giiltige Satzung (vgl. Abh. Verh. naturwiss. Ver.,
(NF) 17: I-VII) weicht tiber weite Bereiche von der vorausgegangenen wenig ab, ent-
hilt aber Prizisierungen, auch der Zustindigkeit, und damit klare Regelungen fiir
eine effiziente Zusammenarbeit. Dabei entfiel die Position eines Geschiftsfiihrers, die
in der fritheren Fassung ohnehin nicht direkt enthalten war. Umgekehrt - das muf}
aus der damaligen Zeit heraus verstanden werden - wurden Bestimmungen einge-
fithrt, die einer Destabilisierung des Vereins durch eventuelle zufillige Mehrheiten
auf Mitgliederversammlungen entgegenwirken konnen (§9, Abs.3). Wichtiger er-
scheint, daf} zugleich die Frage der Rechtsfihigkeit abschlieffend geklirt werden
konnte, die undurchsichtig geworden und in der bisherigen Satzung iiberhaupt nicht
angesprochen war. Nach wie vor fiithrt der Verein nicht den Zusatz ,e.V.“ [ = einge-
tragener Verein]. Hierzu stellte sich heraus, daf§ eine althergebrachte Rechtsfihigkeit
durchaus gegeben war, deren Grundlage rekonstruiert und damit wiederhergestellt
werden konnte: Der 1837 gegriindete Verein ist wesentlich ilter als das Biirgerliche
Gesetzbuch (BGB), welches erst am 1. Januar 1900 in Kraft getreten war. Deshalb be-
zieht der Naturwissenschaftliche Verein seine Rechtsfihigkeit seit dem vorigen Jahr-
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Abb.66-69: Mitglieder des Vereins, die nach 1957 iiber Jahrzehnte hinweg fiir das gemeinsame Anliegen
gearbeitet haben. - 66) Gertrud Simon (1904-1988) [oben links]; 67) Johanna DENECKE (*1907) [oben
rechts]; 68) Prof. Dr. W. Meist (*1901) [unten links]; 69) Dr. Josef NIEDERMAYER (*1911) [unten rechts].

hundert unmittelbar vom Senat der Freien und Hansestadt Hamburg (Senatskanzlei,
Staatsamt), Anderungen in der Zusammensetzung des Vorstandes (gegebenenfalls
auch der Satzung) sind somit nicht, wie im Falle eines ,e. V. dem Registergericht
sondern seit 1973 wieder der Staatskanzler anzuzeigen.

Der Redaktionsausschlufl, den die heute giiltige Satzung definitiv vorsieht, wurde
ebenfalls am 24.Februar 1972 eingesetzt. In seiner damaligen Zusammensetzung ge-
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horten thm J. MUNziNG (als Schriftleiter) sowie F. Brasec, O. Kraus und E. Voicr an.
Der Ausschufy wurde von der Joachim Jungius-Gesellschaft der Wissenschaften un-
eingeschrinkt akzeptiert, so daf§ das Problem der Begutachtung der durch den Verein
zu verotfentlichenden Werke durch Dritte (in Verbindung mit der Bereitstellung
staatlicher Mittel) damit entfallen war, die Selbstindigkeit konnte gewahrt werden.

Die Schilderung dieser Verinderungen mag dem heutigen Leser vielleicht formal,
wenn nicht gar sprode erscheinen. Insgesamt bedeuteten sie aber eine dringend erfor-
derlich gewesene Stabilisierung unter den verinderten Gegebenheiten und zugleich
eine Weichenstellung fiir die weitere Arbeit.

Dazu gehért auch, dafl in Verbindung mit der Genehmigung der neuen Satzung
durch die Senatskanzlei (Staatsamt) die iiberkommenen Vorrechte des Vereins erneut
bestitigt und damit auch fiir die Zukunft anerkannt worden sind. Sie gehen zuriick
auf einen Beschluf} der seinerzeitigen Oberschulbehorde, erste Sektion, vom 8. No-
vember 1884 und einen analogen Beschluf3 des Vereins vom 3.Dezember desselben
Jahres. Ferner wurde eine Verordnung bestitigt, wonach die Veranstaltung von Vor-
trigen des Naturwissenschaftlichen Vereins ... bei Benutzung von Riumen der natur-
wissenschaftlichen Institute gebiihrenfrei ist (Hamburg. Gesetz- u. Verordnungsbl.,
53:188-189; 2.12.1959).

I. Riumliche Unterbringung

Nach der Wiederbelebung des Vereins durch M. E. THikL, also ab 1956/57, diente zu-
nichst dessen Dienstzimmer in einem Nebengebiude des damaligen Zoologischen In-
stituts und Zoologischen Museums (untergebracht im sog. ,,Zoo-Bunker®) zugleich
als Geschiftsstelle des Vereins. Dort wurden Sitzungen abgehalten, redigiert und der
Schriftentausch abgewickelt. Nach THieLs Pensionierung, 1963, entfiel diese Moglich-
keit, eine neue Bleibe mufite gefunden werden. Das fiihrte schlieflich dazu, dafl dem
Verein im ,,Zoo-Bunker® geeigneter Raum zur Verfiigung gestellt wurde, in dem der
Archivwart, Fraulein G.SimoN (Abb. 66) iiber viele Jahre hinweg den Schriftentausch
abwickelte. - Trotz des Neubaus des Zoologischen Instituts und Zoologischen Mu-
seums fiihrte die personelle Erweiterung der Universitit zu zunehmender Raum-
knappheit. Deshalb wurde der Verein mehrfach bedringt, an einen anderen Ort aus-
zuweichen. Die angebotenen Riumlichkeiten, insbesondere in einem Hinterhof-Ge-
biude am Alterglacis, waren jedoch - abgesehen von der Lage - auf keinen Fall
akzeptabel, da noch nicht einmal ein Aufzug zum Abtransport der fiir die Staats- und
Universititsbibliothek bestimmten, im wortlichen Sinne schwerwiegenden Tauschlite-
ratur existierte. Aber schliefflich wurde 1986 durch einsichtiges Handeln aller Beteilig-
ten eine gute Losung gefunden: das neue Zoologische Institut und Zoologische Mu-
seum stellte einen geeigneten Raum zur Verfiigung, ebenso Stellflichen in seiner
Bibliothek. Hierdurch stimmt der Sitz des Vereins endlich wieder tiberein mit dem
dieser nunmehr sehr groflen Institution, deren Wurzeln auf ihn zuriickgehen.
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II. Vortragsprogramm (,Allgemeine Veranstaltungen®)

Die Serie der 6ffentlichen Vortrige wurde, die Sommerpause ausgenommen, wie bis-
her mit einer Veranstaltung pro Monat fortgefiihrt. Dabei erfolgte aber insoweit ein
Wandel, als neben Rednern aus Hamburg und Umgebung zunehmend auch auswir-
tige Vortragende gewonnen und damit das Programm bereichert werden konnte.
Diese Offnung wird deutlich, wenn man die betreffenden Aufstellungen in dem jihrli-
chen Bericht des Vorstandes vergleicht (bis 1978 in den Abh. Verh., ab 1979 in den
Verh.).

Als die Universitit plante, von sich aus das frithere ,,Offentliche Vorlesungswesen®
neu zu beleben und hierfiir die Berufung von W.Jens (Tiibingen) dann auch offent-
lich erortert wurde, kam der Verein diesem Bemiithen um ,,Offentliche Wissenschaft®
bereits 1980 entgegen, indem er eine Vortragsreihe iiber ,Die Drift der Kontinente®
abhielt. In fiinf Veranstaltungen behandelten die Redner wissenschaftsgeschichtliche
Aspekte, das heutige geologische Erdbild, die Ergebnisse mariner Geophysik zur Plat-
tentektonik sowie die Zusammenhinge zwischen grofiriumigen Verinderungen der
Erdkruste und Pflanzenverbreitung und Zoogeographie.

Die erste Veranstaltung dieses neuen Typs - fiinf Vortrige zum Thema an aufeinan-
der folgenden Donnerstagen - erfuhr einen ganz unerwarteten Zuspruch. Das ermu-
tigte den Vorstand, weitere Vortragsserien zu planen und durchzufiihren, wobei The-
men wie z.B. ,Gentechnik - Neue Wege und Moglichkeiten der Molekularbiologie®,
»Tropenmedizin und Ferntourismus®, ,Evolution“ und , Praenatale Medizin“ behan-
delt wurden. Vielfach reichte der Horsaal des neu erbauten Zoologischen Instituts
und Zoologischen Museums (315 Plitze) hierfiir nicht aus, so dafl der Horsaal A der
benachbarten Chemischen Institute mit mehr als 600 Plitzen in Anspruch genommen
werden mufite. Von Anfang an haben diese Vorlesungsreihen einen Horerkreis ange-
zogen, der, von der Quantitit abgesehen, insbesondere einen grofleren Anteil junger
Leute aufwies, darunter ganze Schulklassen oder auch Schiilergruppen aus Leistungs-
kursen der gymnasialen Oberstufe.

Dariiber hinaus bewihrte sich die fallweise Zusammenarbeit mit anderen wissen-
schaftlichen Vereinigungen, insbesondere mit der Joachim Jungius-Gesellschaft der
Wissenschaften. Diese gipfelte in dem unvergefllichen Vortrag von J. GoopaLr iiber
das Leben und Verhalten von Schimpansen im natiirlichen Lebensraum.

Alljahrlich fand der traditionelle Sommerausflug des Vereins, teils mit zwei Omnibus-
sen, statt. Neben dem geselligen Beisammensein der Mitglieder, einschlief$lich einer
kleinen Wanderung, war stets eine Besichtigung vorgesehen, mit Bezug zu einem wis-
senschaftlichen Thema. Dabei hatte es sich besonders bewihrt, in dafiir geeigneten
Fillen den letzten Vortrag vor der Sommerpause [= Allgemeine Veranstaltung]
durch die Einladung eines sachkundigen Redners als Einfithrung zu dem dann fol-
genden Ausflug zu handhaben. - Daneben fanden gelegentlich Besichtigungen von
wissenschaftlichen Einrichtungen sowie der Staats- und Universititsbibliothek statt,
die isoliert angekiindigt worden waren und sich auf das Stadtgebiet und dessen Um-

feld beschrinkten.
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III. Gruppen

Die Gruppen des Vereins entwickelten sich uneinheitlich. Dabei zeichnete sich die seit
1911 bestehende ,Mikrobiologische Vereinigung“ durch Stetigkeit aus. A. JENTZEN
(11988), G.RosenreLDT und U. SELLENSCHLO waren und sind weiterhin die tragenden
Krifte regelmifliger Zusammenkiinfte, bei denen ,,Mikroskopische Praktika“ abge-
halten und durch Vortrige sowie die Demonstration spezieller mikroskopischer und
mikrofotografischer Verfahren lebhaft erginzt werden. Die Raumfrage darf als lang-
fristig gelost angesehen werden, da ein geeigneter Kursraum in einer Hamburger
Schule genutzt werden kann. Im Jahre 1976 veranstaltete die Gruppe eine Sonderaus-
stellung in der Schausammlung des Zoologischen Museums und gab hierdurch Ein-
blick in ihre Titigkeit, bei welcher vor allem auch Schiiler angesprochen und moti-
viert werden. Im selben Jahr erschien eine Schrift von G.RosenkeLDT tiber ,,Mikro-
skopische Technik® als separate Veroffentlichung des Vereins.

Auch die Gruppe ,Omithologischer Verein von 1897 setzte iiber Jahre hinweg unter
der Leitung von W.MEise (Abb.68) ihre Aktivititen fort. Der Schwerpunkt lag auf
dem Gebiet der wissenschaftlichen Vogelkunde, wozu regelmiflige Vortragsveranstal-
tungen vor allem auch vieler auswirtiger Redner wesentlich beitrugen. Daneben wur-
den Exkursionen im Bereiche Hamburgs und in die nihere Umgebung (z.B. Wedeler
Marsch) durchgefiihrt, die iiberwiegend von O.Hurror, aber auch von anderen Fach-
leuten betreut wurden. — Aber schliefflich mufite sich der inzwischen hochbetagte W.
MEisk - einer der letzten herausragenden Ornithologen Mitteleuropas aus der Gene-
ration der STRESEMANN-Schiiler - 1984 aus-der Leitung der Gruppe zuriickziehen; an
seine Stelle trat, ausdriicklich nur auf ein Jahr, sein Nachfolger im Amt des Leiters der
Vogelabteilung des Zoologischen Museums, H.HoerscHeLmanN. Nachdem dieser
seine Titigkeit beendet hatte, ruhen die Aktivititen der Gruppe weitgehend. Die
Griinde hierfiir diirften vor allem in der Aktivitit des Bundes fiir Vogelschutz (DBV)
zu sehen sein, einhergehend mit einer ausgeprigten Hinwendung ornithologisch In-
teressierter zu Fragen der Angewandten Vogelkunde in Verbindung mit Arten- und
Naturschutz. Hierdurch ist die primir wissenschaftlich orientierte Ornithologie in
den Hintergrund getreten, so dafl offenbar z.Zt. kein Ornithologe zur Verfiigung
steht, der die noch vor wenigen Jahren so aktiv gewesene Gruppe neu beleben kénnte.

Dieser regressiven Entwicklung stand die hochst erfreuliche Entfaltung insbesondere
der ,,Geologischen Gruppe“ gegeniiber. Vor allem R.Bonrmann, E.FriscumuTts und
K. Lamrke verstirkten als ,Impulsgeber” das Angebot nennenswert, nicht nur im Be-
reiche der Vortrige, sondern auch durch Eintags-Ausfliige in die Umgebung Ham-
burgs sowie mehrtitige Exkursionen in andere Regionen, z. B. das Mainzer Becken. -
Parallel dazu waren die Titigkeiten der ,Arbeitsgruppe fiir Geschiebekunde* unter
sachkundiger Leitung durch Kontinuitit gekennzeichnet. In manchen Jahren iibertraf
die Zahl der Veranstaltungen diejenige der ,Geologischen Gruppe®. Neben Vortri-
gen erfolgten regelmifige Treffen zum Bestimmen von Gesteinen. Alljihrliche mehr-
tigige Zusammenkiinfte (u.a. in Schleswig) in Verbindung mit Exkursionen, zumeist
nach Skandinavien, férderten den Zusammenhalt innerhalb der Gruppe erheblich. Im
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Jubiliumsjahr 1987 konnte sie in der Schausammlung des Zoologischen Museums in
einer eindrucksvollen Sonderausstellung die Vielseitigkeit ihrer Arbeit darstellen.

Trotz hoffnungsvoller Ansitze scheiterte demgegeniiber der Versuch, die dauerhafte Aktivitit einer neuen
»Gruppe Gesellschaft fiir Hundeforschung von 1930 herbeizufithren. Die Anregung war von W.NEUHAUS
ausgegangen, dem damaligen Inhaber des II. Lehrstuhls fiir Zoologie, mit dem Ziel, der einst renommiert
gewesenen Gesellschaft, die in fritheren Jahren insbesondere von E.Mour und U.BriLL getragen worden
war, gleichsam neues Leben einzuhauchen. Eine Vortragsveranstaltung mit E. TrRUMLER am 12.Februar
1970, der tiber ,,Die Jugendentwicklung des Sozialverhaltens beim Hund“ sprach, stieff auf enormes Inter-
esse; einzelne weitere Vortrige sowie eine Exkursion zur Zollhundeschule (als Sommerausflug) in Blek-
kede folgten. Aber es fehlte den urspriinglichen Initiatoren an kontinuierlichem Einsatz, so daf} die Gruppe
1978 vorliufig zum Erliegen gekommen ist. Die Bibliothek der einstigen Gesellschaft ist in diejenige des
Zoologischen Instituts und Zoologischen Museums eingegliedert worden.

IV. Biologisch-geowissenschaftliche Station Pevestorf

Das Gebiet um das kleine, entlegene Dorf Pevestorf (heute durch Gebietsreform Ge-
meinde Hohbeck, Ortsteil Pevestorf) im Naturpark Elbufer-Drawehn - Hannover-
sches Wendland - wird seit Jahrzehnten von wissenschaftlich geleiteten Exkursionen
verschiedener Institute der Universitit Hamburg aufgesucht. Als Stiitzpunkt diente in
der Nachkriegszeit der Gasthof Haverland, der iiber einen geeigneten Saal verfiigte;
zum Waschen mufite der Pumpenschwengel in Gang gesetzt werden, und die Wirtin
,bekochte* die Exkursionsteilnehmer. Diese Moglichkeit und das damit verbundene
fast schon legendire Ambiente entfielen, als das Ehepaar den Gasthof aus Altersgriin-
den in andere Hinde gab. - So stellte sich zu Beginn der siebziger Jahre die Frage,
wie Exkursionen in das Gebiet mit seinen so vielgestaltigen, verhiltnismifiig naturna-
hen Lebensriumen - jetzt ohne Stiitzpunkt - tiberhaupt noch weitergefiihrt werden
kénnten.

In diese Situation erhielt der Berichterstatter von den damaligen Examenskandidaten
L. GiianoT und J. MarTeNs den Hinweis, dafl die einklassige Grundschule in Peve-
storf, ein vergleichsweise moderner Klinkerbau, durch die Einrichtung einer Mittel-
punktschule funktionslos geworden war und seit einiger Zeit leer stand. Die Ge-
meinde konnte wegen der Widmung des Gebiudes von einer Nutzung fiir Unter-
richtszwecke (im weiteren Sinne) nicht abweichen. Das schrinkte einerseits die Mog-
lichkeiten einer Vermietung ein; andererseits konnte der Verein als Triger vielleicht
gerade deshalb eintreten und einen Ersatzstiitzpunkt schaffen - besser als zuvor?
Aber wie sah es da aus! Das Gebiude war voriibergehend verschiedenen Nutzern
iiberlassen worden, zeitweilig befand sich darin ein ,internationales Jugendlager‘. Die
Beleuchtung der Riume erwies sich als iiberwiegend defekt, Steckdosen waren aus
der Wand gerissen, und die Innendekoration befand sich in einem Zustand, der als ab-
stoflend charakterisiert werden mufite. Woher sollte das Geld fiir die erheblichen Re-
vierungs- und zusitzliche Installationskosten kommen? Wie sollte der laufende Be-
trieb solide finanziert werden? - Es hitte naheliegen konnen, die Sache gar nicht erst
zu verfolgen, und dazu war sogar ernsthaft geraten worden.
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Die beiden damaligen Vorsitzenden des Vereins, der Berichterstatter und J. NIEDER-
MAYER (Abb.69), sondierten jedoch weiter, stellten Berechnungen an. Tatsichlich ge-
lang es, eine iiber drei Jahre verteilte erhebliche finanzielle Starthilfe von der Ham-
burgischen Wissenschaftlichen Stiftung zugesagt zu bekommen; diese war vor allem
durch das personliche Engagement des Prisidenten der Stiftung, K.H.SIEMERS
(1907-1988), bewirkt worden. Zusitzlich konnte 1973 als einmalige Zuwendung der
Deutsche Unilever GmbH (abgewickelt iiber der Stifterverband fiir die Deutsche Wis-
senschaft) ein nennenswerter Betrag eingebracht und damit die Realisierung des Vor-
habens gesichert werden. Uber Jahre hinweg nahmen es Studenten mit ungliubigem
Staunen zur Kenntnis, daf§ ,die Bosse® Geld gegeben hatten, damit ihre Ausbildung
verbessert werden konnte.

Jetzt, ab November 1973, konnte der Verein entsprechende Auftrige erteilen, insbe-
sondere fiir Maler- und Installationsarbeiten (einschliefflich sanitire Einrichtungen),
Etagenbetten fiir zunichst 22 Personen wurden angeschafft, ebenso ein vereinseige-
ner Fahrradpark. Am Ort waren Nebentitigkeiten zu vergeben fiir Aufsicht, Haus-
meister-Funktionen, laufende Instandhaltung und Reinigung.

Im Herbst 1974 wurde ein Teil der Riume der angrenzenden ,alten Schule®, die zu-
letzt wohl als Lehrerwohnung gedient hatte, zusitzlich angemietet. Dieser Fachwerk-
trakt bietet im Gebiet arbeitenden Wissenschaftlern die Méglichkeit, auch dann ihre
Vorhaben weiterzufiithren, wenn die eigentliche Station (Neubautrakt) mit Exkursio-
nen belegt ist. Ist die ,Lehrerwohnung®, wie sie meist noch genannt wird, jedoch nicht
an wissenschaftliche Giste vergeben, steht sie Exkursionsleitern zur Verfiigung, die
hierdurch die Méglichkeit haben, sich nach einem langen, arbeitsreichen Tag in eine
ruhigere, eher private Sphire zuriickzuziehen.

Tatsichlich gelang es nach dem Start im Jahre 1974, die laufenden Kosten, einschlief3-
lich Miete, durch die Erhebung kostendeckender Nutzungsgebiithren auszugleichen.
Das Problem bestand und besteht darin, daf sich die Zeit der Einnahmen im wesentli-
chen auf einige Sommer- und Herbstmonate beschrinkt, Miete und eine Reihe ande-
rer Kosten jedoch das ganze Jahr tiber anfallen. Jahren, in denen sich Defizite erga-
ben, standen andere gegeniiber, in denen sich ein Uberschufl erwirtschaften lieff, so
daf hierdurch die notwendige Riicklage fiir anfallende groflere Reparaturen und wei-
tere Verbesserungen gebildet werden konnte.

Die Zahl der in Pevestorf titig gewesenen Arbeitsgruppen schwankte erheblich: zwi-
schen 7 (1976) und 23 (1983), die Teilnehmerzahlen in den verschiedenen Jahren la-
gen, entsprechend, zwischen 137 und 399. Insgesamt konnte in 14 Jahren (1974-1987)
rund 4000 Studenten und Schiilern Gelegenheit geboten werden, in einem dafiir be-
sonders gut geeigneten Gebiet vertiefte Kenntnisse der heimischen Tier- und Pflan-
zenwelt zu erwerben, sich mit Glazialgeologie und Bodenkunde zu befassen. Lingst
wird der Stiitzpunkt, dessen Kursraum iiber 20 bis 22 Arbeitsplitze verfiigt, nicht
mehr nur fir Lehrveranstaltungen der Universitit Hamburg genutzt; Volkshoch-
schul-Kurse, Feldarbeit von Leistungskursen der gymnasialen Oberstufe und Studien-
aufenthalte im Rahmen der Referendarausbildung sind ebenso hinzugekommen wie
Exkursionen seitens weiterer Universititen. - Ein erster Bericht tiber die Station
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wurde 1976 veroffentlicht (Abh. Verh. naturwiss. Ver., (NF) 718/719: 291-294). Ein Jahr

spiter erschien eine pflanzensoziologische Untersuchung iiber die Region (WALTHER,
K., Die Vegetation des Elbtales. Die Flufniederung von Elbe und Seege bei Gartow. -

Abb.70-71: Die biologisch-geowissenschaftliche Station Perestorf des Naturwissenschaftlichen Vereins,
Naturpark Elbufer-Drawehn, begriindet 1973. - 69) Vorderseite [oben]; 70) Riickseite [unten] mit dem

Kursraum, kenntlich an den groflen Fensterflichen (links im Bild), der Halle und dem angrenzenden Ge-
linde.
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Abh. Verh. naturwiss. Ver., (NF) 20 (Suppl.): 1-123, 3 farbige Vegetationskarten).
Seit 1983 steht der umfassende Band ,Mittelelbe und Drawehn. Lebensriume, Flora
und Fauna im Hannoverschen Wendland (Kreis Liichow-Dannenberg)“ den Interes-
senten zur Verfiigung (Abh. naturwiss. Ver., (NF) 25: 1-414).

Die Station hat sich aulerdem als Stiitzpunkt fiir wissenschaftliche Tagungen, insbe-
sondere sogenannte ,Workshops®, bewihrt. Die Gegebenheiten in Pevestorf und
Gartow bewirken, daf die Teilnehmer auch auflerhalb des eigentlichen Programms
zusammen sind, sich also gleichsam in Permanenz im Geprich und damit im Gedan-
kenaustausch befinden. Dieser Vorzug, der die Effizienz solcher Veranstaltungen
nennenswert verbessern kann, geht mit relativ giinstigen Kosten einher. So fand bei-
spielsweise in Gartow/Pevestorf ein ,,Workshop on Taxonomy, Biology and Ecology
of Araneae“ statt (7.-12. Mai 1982, finanziert durch die Deutsche Forschungsgemein-
schaft), und fiinf Jahre spiter trafen sich dort die deutschsprachigen Arachnologen
(19.-22. Oktober 1985).

V. Mitgliederstand

Die Zahl der Mitglieder des Vereins betrug 1970 wieder 451. Obgleich iiber die Jahre
hinweg eine leicht steigende Tendenz zu verzeichnen war, verharrte sie jedoch bis
1980 unterhalb der Marke von 500. Ab 1981 setzte ein steiler Anstieg ein, der durch
relativ starke jihrliche Schwankungen nach oben und unten gekennzeichnet ist. Die
wesentlichen Ursachen hierfiir liegen in einem erfreulichen Strukturwandel in der Zu-
sammensetzung des Mitgliederbestandes. In der letzten verfigbaren Ubersicht hatte
D.RuUHMANN (Abh. Verh. naturwiss. Ver., (NF) 6: 407-419) nur 14 Studenten und
Schiiler als Mitglieder des Vereins verzeichnen kénnen; das entsprach einem Anteil
von kaum 4%. Demgegeniiber lag der Anteil der tiber 50jihrigen damals bei 60%. Da
der Verein fiir Schiiler und Studenten einen ermifligten Mitgliedsbeitrag erhebt, laf3t
sich aufgrund der Zahlungen feststellen, dafl 1970 bei einem Mitgliederstand von ins-
gesamt 451 nicht weniger als 139 Mitglieder zu dieser Personengruppe gehorten, so
dafl der Anteil der jungen Generation jetzt immerhin bei 31% liegt. Diese erfreuliche
Entwicklung, die dazu gefiithrt hat, dafy der Verein - im Gegensatz zu mancher ande-
ren vergleichbaren Vereinigung - dem Problem ,Uberalterung® heute nicht mehr
konfrontiert ist, diirfte im wesentlichen zuriickzufithren sein auf: (i) Vortragsserien
und Einzelvortrige als Erginzung des Unterrichts an Schule und Hochschule; (ii) das
unmittelbare Erleben eines Angebots und damit zugleich einer besonderen Leistung
des Vereins bei Aufenthalten in der Station Pevestorf (s.0.) (iii) das Publikationswe-
sen des Vereins, s.u., das unter anderem die Versffentlichung geeigneter Diplom- und
Doktorarbeiten erméglicht hat; (iv) den Hinweis auf die Moglichkeit der Mitglied-
schaft bei vergleichsweise niedrigem Beitrag (durch Angehorige des Lehrkorpers).

Naturgemifl gibt es bei jungen Menschen mehr Fluktuation - sei es durch Examens-
abschlufl oder Ortswechsel, sei es durch nach einiger Zeit nachlassendes Interesse in-
folge anderweitiger Orientierung. Hier diirfte die Hauptursache fiir die erwihnte Os-
zillation des Mitgliederbestandes in neuerer Zeit liegen.
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Abb.72: Mitgliederstand des Vereins zwischen 1934 und 1987. Die Liicke zwischen 1936 und 1957 die zwei
Jahrzehnten entspricht, umfafit die spiten dreifliger Jahre, die Zeit des Zweiten Weltkrieges und die an-
schlieBende ,Ruheperiode’ des Vereins. Der Riickgang ab 1984 ist vor allem durch die Streichung von Mit-
gliedern bedingt, deren Beitragszahlung iiber Gebiihr lange ausgeblieben ist.

VI. Verosffentlichungen

Der letzte noch von M. E. ThieL redigierte Band (75) der von ithm 1957 neu begriinde-
ten ,Abhandlungen und Verhandlungen“ erschien 1971 (Abb.73). Die Nachfolge im
Amt des Schriftleiters trat J.MUNzING an, der die Biande 76, 77 und 78/19 betreute
(Erscheinungsjahre 1972, 1974 und 1975), diese Nebentitigkeit dann aber nicht mehr
weiterfiihren konnte. An seine Stelle trat O.Kraus, der das Amt des Schriftfiihrers
seitdem (ab Band 78/79 [Suppl.] der Abh. Verh.; 1976) kontinuierlich wahrnimmt.
Von 1976 bis 1985 stand ihm dabei Frau U.GrimM mit zunehmender Einarbeitung
immer wirkungsvoller zur Seite, insbesondere auf dem Gebiet der redaktionellen Be-
treuung. Diese effiziente Zusammenarbeit endete zwangsliufig, als U.GrimMm eine
Stelle auflerhalb Hamburgs antrat.

Da die Ubersicht J.IIL. 6 die seit 1976 herausgegebenen Veroffentlichungen verzeich-
net, wird hier nur iiber die allgemeine Entwicklung berichtet.

Mitte der siebziger Jahre bahnte sich im graphischen Gewerbe eine Art ,technische
Revolution“ an, der zu begegnen war. Einerseits stiegen die Kosten fiir den herkomm-
lichen Bleisatz, die Herstellung von Zinkitzungen und Klischees empfindlich an, und
andererseits verlor, in Zusammenhang damit, der ,klassische“ Buchdruck zunehmend
an Bedeutung. Da eine nennenswerte Erhohung der zur Verfiigung stehenden Druck-
kosten-Zuschiisse nicht zu erhoffen war, wire ein immer geringerer Umfang der
Binde die Folge gewesen. Da hitte zugleich den Internationalen Schriftentausch des
Vereins (s.u.) negativ beeinflufit. Dieser potentiellen Gefihrdung des kontinuierli-
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chen Zustroms an wissenschaftlicher Literatur, welche der Staats- und Universititsbi-
bliothek zugute kommt, muflten entgegengetreten werden.

Deshalb wurden fiir den 1976 erschienenen 1.Band der neuen Reihe der ,,Sonder-
binde® (s.u.) erstmalig Schreibsatz und Offsetdruck als Herstellungsverfahren ange-
wandt und damit erprobt. Gegeniiber dem bisherigen Buchdruck konnten die Ge-
samtkosten hierdurch erheblich gesenkt werden, anfangs um bis zu 52%! Natiirlich
wurde es bedauert, dafl damit der gewohnte Blocksatz aufgegeben werden mufite, so
dafl, statt Randausgleich, der zu dieser Zeit verbreitete ,Flattersatz® in Kauf genom-
men werden muflte. Andererseits ergab sich hierdurch die Anregung, das Layout for-
maler zu gestalten. Wichtigster Aspekt war und blieb auf Jahre hinaus, dafl der so wie-
dergewonnene finanzielle Spielraum es erméglichte, bei Einsatz gleicher Mittel deut-
lich mehr wissenschaftliche Originalarbeiten veroffentlichen zu konnen.

Dariiber hinaus gelang es aufgrund vertraglicher Bindungen, zu denen die vom Ver-
ein der Staats- und Univesititsbibliothek gegeniiber kontinuierlich erbrachte Leistung
zihlt, einen regelmifligen staatlichen Druckkosten-Zuschuf} sicherzustellen. Wegen
der sich anhaltend ungiinstiger entwickelnden Haushaltslage der Freien und Hanse-
stadt ist jedoch dessen Angleichung an das inzwischen verinderte Kostenniveau nicht
zu erhoffen. Zum Teil konnte dem durch die Bewilligung von Druckkosten-Zuschiis-
sen fiir einzelne Publikationen, u.a. auch durch die Deutsche Forschungsgemein-
schaft, entgegengewirkt werden. So waren die Sonderbinde 7 (1976) und 6 (1982)
von der Joachim Jungius-Gesellschaft der Wissenschaften finanziert worden, und die
Herausgabe des Supplementbandes 78/79 (1976) erfolgte gestiitzt auf eine Beihilfe
der Deutschen Forschungsgemeinschaft. Vor allem hervorzuheben ist aber die in
Notfillen wiederholt gewihrte finanzielle Unterstiitzung durch die Hamburgische
Wissenschaftliche Stiftung, die mit dem freundschaftlichen Verstindnis ihres férdern-
den Prisidenten K.H.Siemers einherging. So wurde auch erst hierdurch die Publika-
tion des 1012 Seiten starken Werks ,Die Milben des Siiflwassers, 2“ von K. O. VIETsS,
dem der Fachbereich Biologie die Ehrendoktorwiirde verliehen hatte, moglich (Son-
derbd. 8; 1987) - zugleich das umfangreichste Werk, das der Verein im Laufe seiner
150jihrigen Geschichte, im Jubiliumsjahr, herausgebracht hat.

Das Ausscheiden von U.Grimm (1985) bedeutete insofern einen gravierenden Ein-
schnitt als der Schriftleiter O.Kraus bei seiner Herausgebertitigkeit iiber keine Assi-
stenz mehr verfiigte. Hinzu kam, dafl Frau G.Siemsen (1911-1985), die iiber Jahre
hinweg den Schreibsatz mit viel Verstindnis und grofler Genauigkeit hergestellt hatte,
nicht mehr zur Verfiigung stand (Nachruf: Verh. naturwiss. Ver., (NF) 28: 203-204;
1986). Eine vergleichbar verlifiliche Kraft konnte nicht gefunden werden. - Gliickli-
cherweise standen jedoch inzwischen neue technische Moglichkeiten zur Verfiigung,
insbesondere Fotosatz und Satzkomputer. Zugleich bewirkte der dringend notwendig

Abb.73-76: Veroffentlichungen des Naturwissenschaftlichen Vereins, Auflentitel. - 73) ,Altes Gesicht® der
Abhandlungen und Verhandlungen [links oben]; 74) die Verhandlungen im neuen Gewande [rechts oben];
75) die Abhandlungen, entsprechend gestaltet [links unten]; 76) Aussehen der 1976 zusitzlich eingerichte-
ten Reihe der Sonderbinde [rechts unten].
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gewordene Wechsel der Druckerei eine fithlbare Reduktion der Kosten bei gleichzei-
tiger Verbesserung der Ausstattung (Fadenheftung). Hierdurch ergab sich die Mog-
lichkeit, die mithsame, zeitraubende Anfertigung von Schreibsatz in eigener Regie,
einschliefflich Kosten, aufzugeben und die Herstellung wieder ganz in die Druckerei
zu verlagern.

Von 1957 bis 1976 waren groflere selbstindige Arbeiten als ,Supplementbinde®
gleichsam angebunden an einzelne regulire Biande der jihrlich erscheinenden ,,Ab-
handlungen und Verhandlungen®. Diese etwas umstindliche Verfahrensweise wurde
danach ganz aufgegeben. An die Stelle der bisherigen ,,Supplementbinde® trat jetzt
die eigenstindige Reihe der ,Sonderbinde“ - gleichfalls mit unregelmifliger, am Be-

darf (und den finanziellen Méglichkeiten) orientierter Erscheinungsweise (Ubersicht
vgl. J.1I1.9).

Eine weitere Umstellung erfuhren die bisherigen ,Abhandlungen und Verhandlun-
gen®, einst zustande gekommen durch Zusammenfassung der zum Teil mehrfach un-
terbrochen gewesenen Reihen der ,Abhandlungen“ (1846-1931) und der ,Verhand-
lungen® (1877-1935). Ab Band (NF) 23 wurde die urspriingliche Teilung wieder her-
gestellt. Die weiterhin jihrlich erscheinenden ,, Verhandlungen sind wissenschaftli-
chen Einzelarbeiten unterschiedlicher Thematik vorbehalten; sie enthalten auflerdem
den jeweiligen ,Bericht des Vorstandes“, Nachrufe und, ab Band (INF) 26 (1983) in
zunehmendem Umfange Buchbesprechungen. Parallel dazu werden die ,Abhandlun-
gen“ ab Band (NF) 23 ebenfalls als selbstindige Reihe gefiihrt. Wie die ,Sonder-
binde“ erscheinen auch sie in unregelmifiger Folge, bleiben also in der Bandzahl hin-
ter den ,Verhandlungen® etwas zuriick. Dié ,Abhandlungen® sind ebenfalls Einzel-
verdffentlichungen vorbehalten, wie z. B. Monographien und Beitrige mehrerer Auto-
ren zu einer in sich geschlossenen Thematik. Die Titel der seitdem erschienenen
»Abhandlungen® sind unter J.III.7 angefiihrt.

Die damit vollzogene Gliederung der Publikationen des Vereins in drei unabhingige
Reihen kommt den Bediirfnissen insoweit entgegen, als damit sowohl eine Basis fiir
die Veroffentlichung von Arbeiten kleineren bis mittleren Umfanges als auch fiir
wertvolle, gewichtige Beitrige gegeben ist. Hinzu kommt, dafl umfangreiche Mono-
graphien, Verhandlungen von Kongressen usw. hierdurch als eigenstindige Werke
herausgegeben werden konnen. Nur fiir solche Publikationsvorhaben besteht die
Moglichkeit, Druckkosten-Beihilfen einzuwerben, wihrend entsprechende Zuschiisse
(etwa von Seiten der Deutschen Forschungsgemeinschaft) fiir eine jihrlich erschei-
nende Zeitschrift nicht erwartet werden konnen.

Die Umstellungen gingen einher mit einer Anderung des Erscheinungsbildes der Ver-
offentlichungen. Der ehrwiirdige, zugleich aber schmucklos graue Auflentitel mit dem
,alten’, 1943 zerstorten Zoologischen Museum als Vignette (Abb.73) wich 1977 (ab
Band 20) einer niichternen Prisentation auf olivgelbem Untergrund.

Zugleich gelang es, den Umfang des Veroffentlichten - auch im Interesse des Interna-
tionalen Schriftenaustauschs - nennenswert zu steigern. In der Periode zwischen 1957
und der Mitte der siebziger Jahre pendelte die Seitenzahl der Publikationen, relativ
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gleichbleibend, um 255 Seiten. Das dieses iiberhaupt realisiert werden konnte, kann
als hervorragende Leistung vom M. E. THieL gar nicht hoch genug gewiirdigt werden.
Da der Verein allein die Herausgabe nicht entfernt finanzieren konnte, mufite THiEL
jedes Jahr grofere und auch kleinere Betrige gleichsam ,zusammenschnorren® - eine
auch nur mittelfristig tragfihige finanzielle Basis und damit Sicherung bestand zu die-
ser Zeit des Wiederaufbaus nicht. Fiir den anschlieenden Zeitraum (ab 1970) errech-
nen sich demgegeniiber 540 Seiten pro Jahr, wegen des unregelmifligen, am Bedarf
orientierten Erscheinens der ,Abhandlungen® und der ,Sonderbinde® allerdings mit
deutlichen jihrlichen Schwankungen. Diese Ausweitung ist unter anderem auch durch
die fallweise Einwerbung von Drittmitteln moglich gewesen.

Bis in die frithen siebziger Jahre hinein lag der Schwerpunkt des Manuskript-Auf-
kommens im Hamburger Raum. Geinderte Verhiltnisse am Ort und die so erfreu-
liche Zunahme iiberregionaler wissenschaftlicher Zusammenarbeit veranlafiten eine
zunehmende Offnung der Publikationsorgane auch auswirtigen Autoren gegeniiber.
Das fiithrte zur Aufnahme der ersten Arbeiten in englischer Sprache (ab 1976: ,,Pro-
ceedings of the 5% International Symposium on Evolution of Post-Paleozoic Ostra-
coda [Abh. Verh. naturwiss. Ver., (NF) 78/19 (Suppl.): 1-336]). Diese Entwicklung
hilt an und ist auch im Interesse des Internationalen Schriftentausches erforderlich.
Hinzu kommt, dafl es — man mag das zutiefst bedauern - heute nicht mehr besonders
sinnvoll ist und die wissenschaftliche Kommunikation nicht unbedingt férdert, Arbei-
ten iiber Regionen, in denen nahezu ausschliefllich Englisch gesprochen wird, in einer
anderen Sprache zu publizieren. Damit wurden die Veroffentlichungen des Vereins
vor der anderweitig zum Teil eingetretenen Provinzialitit bewahrt: sie sind weltweit
verbreitet und einbezogen in ,the abstracting and indexing coverage of the BioScien-
ces Information Service of Biological Abstracts®.

VII. Internationaler Schriftentausch

Eine weitere Leistung M. E. TrieLs mufl hervorgehoben werden: Die Wiederbelebung
des nach dem Zusammenbruch, 1945, noch iiber mehr als ein Jahrzehnt lang ruhen-
den Internationalen Austauschs von Publikationen. Nachdem alte Tauschbeziehun-
gen zu einem derart spiten Zeitpunkt - nach 1956! - dann doch noch zu reaktivieren
waren und neue Partnerschaften hergestellt werden konnten, bestanden auch auf die-
sem Gebiet die Voraussetzungen, das Werk weiterzufithren. Der Ubergang erfolgte
harmonisch, denn bis etwa 1972 stand THIEL dem Archivwart, Friaulein G.SimoN, bei
diesen Arbeiten noch zur Seite. Sie hat sodann diese Ausgabe bis 1988, also iiber 1'/2
Jahrzehnte hinweg, mit groflem personlichem Einsatz wahrgenommen und weitere
Zeitschriften-Reihen und Abhandlungs-Serien durch regelmifligen Tausch hereinge-
holt. Wihrend 1966 die Zahl der Tauschpartner bei 292 lag. war diese 1987 auf knapp
350 angestiegen. Diese Daten geben aber die Dimension der Ausweitung nur unvoll-
kommen wieder, denn ein Teil gerade der neu hinzugekommenen Tauschpartner lie-
fert gleich mehrere Zeitschriften, so dafl insgesamt rund 450 Periodika Jahr fiir Jahr
auf diesem Wege nach Hamburg gelangen.
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Umgekehrt bietet die Aufgliederung des Publikationswesens des Vereins in die ,, Ver-
handlungen, die ,Abhandlungen“und die ,Sonderbinde“die Moglichkeit, differenziert
und damit effizienter zu tauschen, also die eigenen Gegensendungen dem jeweils Ge-
botenen anzupassen.

Das eingehende Schrifttum wird (It. § 12 Abs.4 der Satzung des Vereins) - durch ei-
nen Stempel entsprechend gekennzeichnet - in regelmifligen Abstinden der Staats-
und Universititsbibliothek tibergeben. Dieser stetige Strom an wissenschaftlicher Li-
teratur bedeutet eine wesentliche Forderung des hamburgischen Bibliothekswesens
auf naturwissenschaftlichem Gebiet, insbesondere der Biologie und der Geowissen-
schaften. Wollte man das auf diese Weise, also ohne weitere Kosten, hereingeholte
enorme Schrifttum etwa regelmiflig kaufen - soweit im Einzelfall Abonnements tiber-
haupt méglich sind -, so wiiren hierfiir Aufwendungen erforderlich, die diejenigen des
Vereins um ein Vielfaches iibersteigen und auch den Rahmen der entsprechenden Bi-
bliotheksmittel sprengen wiirden.

VIII. Ausblick

Insgesamt erscheint das in 1'/2 Jahrhunderten, nach Hohen und Tiefen, in unserer
Zeit Erreichte als vielfiltiges, gut funktionierendes Gefiige von Titigkeiten und Lei-
stungen, die simtlich dem in §1 der Satzung definierten Zweck des Vereins entspre-
chen. Richtet man jedoch den Blick in die Zukunft, dann lifit sich Besorgnis nicht
ganz unterdriicken: Nur wenige Vereinsmitglieder sind es, die aktiv arbeitend das
Ganze ehrenamtlich tragen. So manches Vorstandsmitglied hat das Empfinden, daf§
yhinter thm keiner steht, der entlasten, einmal Ablosung bringen oder eintreten
konnte, wenn dem Einzelnen etwas zustoflen sollte. So hat wohl jeder den Wunsch,
daf} sich in der jiingeren Generation Idealisten finden mogen, die in die Kontinuitit
der Arbeit einzutreten und das Werk fortzufithren gewillt sind.

J. Ubersichten

I. Die Prisidenten bzw. Ersten Vorsitzenden des
Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg

Die Wahl fand in der Regel im Januar statt, in manchen Jahren auch erst im Februar oder Mirz. Die Amts-
zeit des Vorgingers reichte dann praktisch noch in das folgende Kalenderjahr. Diese kleinen Abweichun-
gen werden in der folgenden Zusammenstellung nicht beriicksichtigt. Wenn die Amtszeit des Vorgingers
im gleichen Jahr endet, wie die des Nachfolgers beginnt, wurde die des Vorgangers aus unvorhergesehenen
Griinden vorzeitig beendet.
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1837-1843 (7.6). Staatsrat und Minister H. 1916 Prof. Dr. J. CLASSEN

VON STRUVE 1917 Prof. Dr. H. Loumann (Zoologe)
1843 (14.6.)-1844 Dr. med. W.BIRKENSTOCK 1918 Prof. Dr. A.VoicT
1845-1847 (30.6.) Syndikus Dr. K. SIEVEKING 1919 Prof. Dr. J. VosseLer (Zoologe)
1847 (17.11.)-1863 Prof. K. Wieser (Chemiker) 1920 Dr. A.Linoemann (Physiker)
1864-1868 (1.4.) Dr. K. Mosius (Zoologe) 1921 Dr. M.KnoTH (Arzt)
1868 (29.4.)-1875 Dr. med. K.G. ZIMMERMANN 1922 Prof. Dr. P.RieseseLL (Mathematiker)
1876-1877 Dr. H.Borau (Zoologe) 1923 Prof. Dr. R.Timm (Schulbiologe)
1878-1879 Dr. A.VorLer (Physiker) 1924 Prof. Dr. C. SCHAFFER
1880-1881 Dr. H.BorLau 1925 Prof. Dr. E.Tams (Seismologe)
1882-1883 Dr. A. VOLLER 1926 Prof. Dr. W.HILLERS
1884-1885 Dr. K. KraepELIN (Zoologe) 1927 PorL
1886-1887 H.StreBEL (Kaufmann, Conchyliologe) 1928 Prof. Dr. W.HiLLERs
1888-1889 Dr. H.Kruss (Fabrikant, Optiker) 1929-1930 Prof. Dr. E.KocH
1890-1891 Dr. E.WonrwiLL (Handelschemiker) 1931 Prof. Dr. K.Grirr (Geologe)
1892-1893 Professor Dr. K. KRAEPELIN 1932-1935 nicht ermittelt
1894 Dr. H.Kruss 1936 Prof. Dr. L. MULLER (Physiker)
1895 Dr. H.Borau 1937-1938 Prof. Dr. H.Scrimank (Physiker)
1896 Prof. Dr. F. AnLsorn (Biophysiker) 1939 Prof. Dr. B.ScHoLz (Meteorologe)
1897 Prof. Dr. A. VOLLER 1940 ?
1898 Prof. Dr. J. ZacHarias (Botaniker) 1941-1951 Prof. Dr. H. ScHIMANK
1899 Dr. H.Kruss 1952 (nur bis IX.) Prof. Dr. P. Harteck (Physiker)
1900 Prof. Dr. K. KRAEPELIN 1952 (10.)-1956 Prof. Dr. H.ScHimANK
1901 Prof. Dr. C.GotrscHE (Mineraloge) 1957-1959 Dr. M. E.THieL (Zoologe)
1902 Dr. H.Borau 1960-1961 Oberstudienrat E. TOPFER
1903-1904 Prof. Dr. J.Crassen (Physiker) 1962-1963 Dr. J. NiEDERMAYER (Geologe)
1905-1906 Prof. Dr. F. AHLBORN 1964-1965 Prof. Dr.W.Meise (Zoologe)
1907-1908 Dr. H.KrUss 1966-1967 Prof. Dr. K.KarLe (Chemiker)
1909-1910 Schulinspektor Prof. Dr. A.SCHOBER 1968-1970 Prof. Dr. F.BraBec (Botaniker)
1911 Prof. E. GrimsenL (Schulphysiker) 1970-1974 Prof. Dr. O.Kraus (Zoologe)
1912 Prof. Dr. G.GuricH (Geologe) 1974-1978 Dr. J.NienpermavER (Geologe)
1913 Oberlehrer Dr. L. DoerMER (Schulche- 1978-1982 Prof. Dr. K. Kusirzki (Botaniker)
miker) 1982-1984 Dr. H. Tuier (Hydrobiologe)
1914 Prof. Dr. A.VoicT (Botaniker) 1984-1988 Dr. F.E. MEisTer (Geologe)
1915 Prof. Dr. C.Scuirrer (Schulbiologe)

1. Bewegung der Mitgliederzahlen

Die in den Jahresberichten angegebenen Zahlen der Mitglieder lassen sich nicht immer miteinander verglei-
chen; denn in manchen Jahren wurde zwischen wirklichen, korrespondierenden (= auswirtigen) und Eh-
ren-Mitgliedern unterschieden, in manchen Jahren nicht. In dieser Zusammenstellung werden - soweit be-
kannt — zunichst Ehrenmitglieder, dann die korrespondierenden Mitglieder an die Zahl der wirklichen (=
ordentlichen) Mitglieder durch + —Zeichen angereiht.

Zeichenerklirung: 2Griindungsmitglieder; Pam Jahresende; ceinschliefflich Ehrenmitglieder und korre-
spondierende Mitglieder; 4ohne Ehrenmitglieder und korrespondierende Mitglieder; €aus der Vorkriegs-
zeit (= von vor 1939).

1837 322 1840 107 1844 105 1847 82

53b 1841 115 1845 101 1848 79
1838 80 1842 120 93b 1849 72
1839 96 1843 122 1846 92 1850 69
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1851 63 1875 162 1902 371 1965 449

1852 66 1876 167457 +85 1903 371 1966 440
1853 70 1877 170 1904 3364 1967 441
1854 80 1878 176 1905 354425+ 12 1968 438
1855 76 1879 185 1906 378 +25+12 1969 440
1856 74 1880 197 1907 397424412 1970 451
1857 72 1881 207423429 1908 418422412 1971 447
1858 74 1882 222 1909 419421 +11 1972 465
1859 73 1883 222 1910 431421410 1973 462
1860 76 1884 217 1911 470421+ 6 1974 450
1861 88 1885 217 1912 490428+ 9 1975 464
1862 86 1886 220 1913 507424+ 8 1976 474
1863 9% 1887 223 1914 499422+ 8 1977 481
1864 106 1888 252441421 1915 486419+ 8 1978 475
1865 118 1916 479+19+ 8 1979 449
1866 119 1893 276+ 44424 1917 469+ 18+ 8 1980 463
1867 120 1894 2764+ 41424 T 1981 599
1868 125 1895 267439423 Biegiionk 1982 600
1869 135 1896 291441422 1983 574
1870 133 1897 294+36+22 1934 398 1984 488
1871 148 1898 300432421 1936 380+ 4+ 3 1985 502
1872 164 1899 304+ 30421 1957 180b 1986 468
1873 168 1900 359 1958 248¢ 1987 451
1874 171 1901 362 1959 278

III. Wissenschaftliche Veroffentlichungen des
Naturwissenschaftlichen Vereins

1. Abhandlungen aus dem Gebiete der Naturwissenschaften, herausgegeben von dem
Naturwissenschaftlichen Verein in Hamburg

1. Band, 280 S, 29 Taf. (Agentur des Rauhen Hauses) Hamburg 1846.

Stannius, —: Uber den Bau des Delphingehirns. S.1-16.

SteiNHEIM, —: Die Entwicklung des Froschembryos. S.17-97.

Jonas, I.H.: Molluskologische Beitrige. S.99-130, Taf.7-11.

WasMANN, A.: Beitrige zur Anatomie der Spinnen. S.131-161, Taf. 12-14.

ScumipT, PH.: Beschreibung zweier neuer Reptilien aus dem Naturwissenschaftlichen Museum in Ham-
burg. S.163-172, Taf.15-16.

SonDER, W.: Revision der Heliophileen. S.173-280, 13 Taf.

2. Band, 1. Abtheilung, IV + 213 S., 2 Karten, 1 Taf. (Herold’sche Buchhandlung) Hamburg 1848.
WieBeL, K. W.M.: Die Insel Helgoland.

2. Band, 2. Abtheilung, 212 S., 21 Taf. (Herold’sche Buchhandlung) Hamburg 1852.
Harrraus, G.: Beitrag zur Ornithologie Westafrikas. S. 1-56, Taf.1-11.

Hartiaus, G.: Zweiter Beitrag zur Ornithologie Westafrikas. S.57-68.

ScumIDT, Ph.: Beitrige zur ferneren Kenntnis der Meerschlangen. S.69-86, Taf. 1-7.
WieBeL, K. W.M.: Das Gold der Goldkiiste, besonders das von Elmina. S.87-108.
FiscHER, J.G.: Die Gehirnnerven der Saurier. S.109-212, Taf.1-3.
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3. Band, 171 S. 25 Taf. (Herold’sche Buchhandlung) Hamburg 1856.

FISCHER, J.G.: Die Familie der Seeschlangen, systematisch beschrieben. S.1-78, Taf. 1-3.

FiscHER, J.G.: Neue [See]schlangen des Hamburgischen Naturhistorischen Museums. S.79-116, Taf.1-3.

Mosius, K.: Die Nester der geselligen Wespen. Beschreibung neuer Nester- und einiger neuen Wespenar-
ten des naturhistorischen Museums zu Hamburg nebst Betrachtungen iiber den Nestbau im Allgemei-
nen. S.117-171, Taf.1-19 (auch separat erschienen, S.1-51).

4. Band, Gustav Epuarp Novte (Herold’sche Buchhandlung) Hamburg.

1. Abtheilung, 1857
Mosius, K.: Die echten Perlen. Ein Beitrag zur Luxus- Handels- und Naturgeschichte derselben. S.I-1V,
1-84, 1 Taf.

2. Abtheilung, 1859
Kaup, J.J.: Neue aalihnliche Fische des Hamburger Museums. S.1-30; Nachtrag S. 1-4, 5 Taf.
Mosius, K.: Neue Seesterne des Hamburger und Kieler Museums. S.1-14, 4 Taf.

3. Abtheilung, 1863
KIRCHENPAUER, G. H.: Die Seetonnen der Elbmiindung. Ein Beitrag zur Tier- und Pflanzentopographie. S.

1-60, 1 Karte.

4. Abtheilung, 1866
Krarr, F.W.: Die Gattung ,Lysimachia“ S.1-45, 24 Taf.

5. Band (Langhoff’sche Buchdruckerei) Hamburg

1. Abtheilung, 1866
Mosius, K.: Uber den Bau, den Mechanismus und die Entwicklung der Nesselkapseln einiger Polypen und
Quallen. S.1-22 + 2, 2 Taf.

2. Abtheilung, 1871

Fiscrer-Benzon, R.v.: Mikroskopische Untersuchungen iiber die Struktur der Halysites-Arten und einiger
silurischer Gesteine aus den russischen Ostsee-Provinzen. S.1-31, 3 Taf.

SonDER, W.: Die Algen des tropischen Australiens. S.33-74, 6 Taf.

3. Abtheilung, 1872
Kircuenpauer, G.H.: Uber die Hydroidenfamilie Plumularidae, einzelne Gruppen derselben und ihre
Fruchtbehiilter. 1. Aglaophenia. S.1-52, 8 Taf.

4. Abtheilung, 1873
Borau, H.: Die Spatangiden des Hamburger Museums. S.1-23, 1 Taf.

6. Band (L.Friedrichsen & Co.) Hamburg

1. Abtheilung, 1873
StreseL, H.: Beitrag zur Kenntnis der Fauna mexikanischer Land- und Siifwasser-Conchylien. S.1-69,
9 Taf.

2. Abtheilung, 1876

Abhandlungen aus dem Gebiete der Naturwissenschaften herausgegeben von dem naturwissenschaftlichen
Verein in Hamburg-Altona. Den Mitgliedern und Teilnehmern der 49. Versammlung deutscher Natur-
forscher und Arzte als Festgabe gewidmet vom Naturwissenschaftlichen Verein zu Hamburg-Altona.
90 S., 2 Taf.

Kircuenpauer, G.H.: Uber die Hydroidenfamilie Plumularidae, einzelne Gruppen derselben und ihre
Fruchtbehilter. (II. Plumularia und Nemertesia). S.1-59, 8 Taf.

Borau, H. & Pansc, A.: Die menschihnlichen Affen des Hamburger Museums. S.61-90, 2 Taf.
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7. Band (L.Triedrichsen & Co.) Hamburg

1. Abtheilung. 99 S., 7 Taf.; 1880

KircHENPAUER, G. H.: Uber die Bryozoen-Gattung Adeona LamMoUROUX. S. 1-24, 3 Taf.

BLEEKER, P.: Musei Hamburgensis Species piscium novae minusque cognitae. S.25-30, 1 Taf.
Borau, H.: Ein neuer Hirsch aus dem Amurlande. S.31-35, 1 Taf.

Gorrscug, C.M.: Neuere Untersuchungen iiber die Jungermanniae Geocalyceae. S.35-66, 1 Taf.
Prerrer, G.: Die Pteropoden des Hamburger Museums. S.67-99, 1 Taf.

2. Abtheilung. 178 S., 8 Taf.; 1883

PrerrER, G.: Beitrige zur Geschichte der Lungenschnecken. S.1-24.

Kruss, H.: Die Grundlagen der Photometrie. S.25-39.

VoLLEr, A.: Uber die Anwendung von Dispersionslinsen bei photometrischen Messungen. S.40-56.

WiskL, F.: Die Anderungen der osmotischen Erscheinungen und Gesetze durch die stromende Bewegung
der Fliissigkeiten. S.57-178, 8 Taf.

8. Band, 3 Hefte, XXI + 154 S., 16 Taf., Hamburg 1884.

1. Heft

Jahresbericht [fir die Jahre 1882-1883]. S.III-XXI.

StreBeL, H.: Die Ruinen von Cempoallan im Staate Veracruz. - Mitteilungen iiber die Totonaken der Jetzt-
zeit. — Ruinen aus der Misantla-Gegend. S.1-40, 6 Taf.

2. Heft
FiscHER, J.G.: Herpetologische Bemerkungen. S.41-51 [1-11], 1 Taf.
Kruss, H.: Eine neue Form des Bunsen-Photometers. S.53-60 [1-8].
KiessLING, J.: Nebelglith-Apparat. S.149-154 [1-8].
(Rethenfolge so auch auf dem Heftumschlag vermerkt!)
Prerrer, G.: Die Cephalopoden des Hamburger Naturhistorischen Museums. S.63-90 [1-30], 4 Taf.

3. Heft
KircHeNPAUER, G. H.: Nordische Gattungen und Arten von Sertulariden. S.93-144 [1-56], Taf. 11-16.

9. Band, XVII + 109 S., 4 Taf. Hamburg 1886.

Jahresbericht 1884-1885. S.III-XVII.

FISCHER, J. G.: Uber eine Kollektion Reptilien und Amphibien von der Insel Nias und iiber eine zweite Art
der Gattung Anniella Gray. S.1-10, 1 Taf.

Kraererin, K.: Die Fauna der Hamburger Wasserleitung. S.11-25 [1-15].

Prerrer, G.: Ubersicht der im Jahre 1881 vom Grafen WarpsurG-Zei im Karischen Meere gesammelten
Mollusken. S.27-40 [1-14], 1 Taf.

PrerrER, G.: Uber die Schiefheit der Pleuronectiden. S.44-48 [1-8].

FiscHER, J.G.: Herpetologische Notizen. S.49-67, [1-19], 2 Taf.

ScHUck, A.: Beobachtungen der Miflweisung, Inklination und Schwingungszeit der Magnetnadel auf der
Elbe und Nordsee. S.69-109 [1-40], 7 Tab., 4 Karten.

10. Band. Festschrift zur Feier des fiinfzigjihrigen Bestehens des Naturwissenschaftlichen Vereins in Ham-
burg. 18.November 1887.

Bovau, H.: 1837-1887. Zur Geschichte des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg. S.1-32.

WomnrwiLr, E.: JoacHim Juncius und die Erneuerung atomistischer Lehren im 17. Jahrhundert. S. 1-66.

KiessLING, J.: Beitrige zur Chronik ungewohnlicher Sonnen- und Himmelsfirbungen. S. 1-19.

NEuMAYER, G.: Die Thitigkeit der Deutschen Seewarte wihrend der ersten 12 Jahre ihres Bestehens.
S.1-48.

Krss, H.: Die Farben-Korrektion der Fernrohr-Objektive von Gauss und von FRAUNHOFER. S. 1-40.

VoLLER, A.: Uber die Messung hoher Potentiale mit dem Quadrant-Elektrometer. S.1-26, 1 Taf.

WiBkL, F.: Die Schwankungen im Chlorgehalt und Hirtegrade des Elbwassers bei Hamburg. S. 1-16.
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WiskL, F.: Chemisch-antiquarische Mitteilungen. 1. Thonerdehydrophosphat (? Coeruleolactus) in pseudo-
morpher Nachbildung eines Gewebes oder Geflechts. - 2. Raseneisenerz, Eisenschlacke oder oxydiertes
Eisen. - 3. Analyse einer altmexikanischen Bronzeaxt von Atotomileo. S.1-16.

GotrscHE, C.: Die Mollusken-Fauna des Holsteiner Gesteins. S.1-14.

KraepeLin, K.: Die Deutschen Siiflwasser-Bryozoen. S.1-168, 7 Taf.

Mosius, K.: Das Flaschentierchen (Folliculina amupulla). S.1-14, 1 Taf.

PrerFrFER, G.: Beitrige zur Morphologie der Dekapoden und Isopoden. S.1-10.

StunLmann, F.: Zur Kenntnis des Ovariums der Aalmutter (Zoarces viviparus CUV.). S.1-48, 4 Taf.

Jahresbericht [1886-1887].

11. Band

1. Heft. Hamburg 1889

Jahresbericht 1888-1889. S.1-22.

MicHAELSEN, W.: Synopsis der Enchytraeiden. S.1-60, 1 Taf.

StreseL, H.: Archiologische und ethnologische Mitteilungen aus Mexiko. S.1-10, 1 Taf.
Kruss, H.: Uber den Lichtverlust in sogenannten durchsichtigen Kérpern. S.1-28.

2. Heft. Hamburg 1891

Jahresbericht [1890].

ConN, F., SCHROETER, J.: Untersuchungen iiber Pachyma und Mpylitta. S.1-16, 1 Taf.
MicHAELSEN, W.: Die Terricoienfauna der Azoren. S.1-8.

12. Band

1. Heft. Hamburg 1892
Jahresbericht [1891-1892]. S.I-XXV.
RenBerG, H.: Neue und wenig bekannte Korallen. S.1-50, 4 Taf.

2. Heft. Hamburg 1893

KraepeLin, K.: Die deutschen Siifiwasser-Bryozoen. 2.Teil. Entwicklungsgeschichtlicher Teil. S.1-67,
5 Taf. - Seinem hochverehrten Lehrer Herrn Geheimrat Professor Dr. RupoLpH LEUCKART zur Feier des
siebenzigsten Geburtstages in dankbarer Erinnerung zugeeignet.

13. Band. Hamburg 1895

Seinem Ehrenmitgliede und ehemaligen ersten Prisidenten Herrn Geheimen Regierungsrat Professor Dr.

KarL Mosius Direktor des Museums fiir Naturkunde in Berlin zu seinem 70. Geburtstage den 7.Februar

1895 gewidmet in dankbarer Anerkennung seiner Verdienste um die Naturwissenschaft und um die Forde-

rung des wissenschaftlichen Lebens in Hamburg.

FiscHer, W.: Die Gephyreen des Naturhistorischen Museums in Hamburg. S.1-24, 1 Taf.

MicHAELsEN, W.: Zur Kenntnis der Oligochaeten. S.1-37, 1 Taf.

KraepeLiN, K.: Revision der Tarantuliden Fasr. (Phryniden LaTr.). S.1-53, 1 Taf.

BosenBERG, W.: Beitrag zur Kenntnis der Arachniden-Fauna von Madeira und der Canarischen Inseln. S.
1-13, 1 Taf.

Borau, H.: Die geographische Verbreitung der wichtigsten Wale des Stillen Ozeans. S.1-22, 1 Karte.

BrunN, M.v.: Ein Beitrag zur Museumstechnik. S.1-9, 1 Taf.

ScuArrer, C.: Uber die Verwendbarkeit des Laubblattes der heute lebenden Pflanzen zu phylogenetischen
Untersuchungen. S.1-40, 1 Taf.

14. Band. Hamburg 1896
AHLBORN, F.: Zur Mechanik des Vogelfluges. S.1-134.
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15. Band. Hamburg 1897

Kraeperin, K.: Revision der Uropygi THor. (Thelyphonidae auct.). S.1-60, 2 Taf.
AHLBORN, F.: Der Schwebflug und die Fallbewegung ebener Tafeln in der Luft. S.1-31, 2 Taf.
Anrsorn, F.: Uber die Stabilitit der Flugapparate. S.1-51.

16. Band

1. Hifte. Hamburg 1900

MicHaeLsen, W.: Die Lumbricidenfauna Nordamerikas. S. 1-22.
ZacHarias, E.: Uber die Cyanophyceen. S.1-49, 1 Taf.

DuNCkER, G.: Biologische Beobachtungen an Lophobranchiern. S.1-12.
KraepeLin, K.: Uber einige neue Gliederspinnen. S.1-17.

2. Hilfte. Hamburg 1901

HartLaus, C.: Revision der Sertularella-Arten. S.1-143, 6 Taf.

Haruier, H.: Uber die Verwandtschaftsverhiltnisse der Tubulifloren und Ebenalen, den polyphyletischen
Ursprung der Sympetalen und Apetalen und die Anordnung der Angiospermen iiberhaupt. Vorstufen
zum Entwurf eines Stammbaumes der Bliitenpflanzen. S. 1-112.

17. Band. Hamburg 1902.
AnLBorN, F.: Uber den Mechanismus des Hydrodynamischen Widerstandes. S.1-57, 16 Taf.

18. Band. Hamburg 1903

HavLLier, H.: Uber die Verwandtschaftsverhiltnisse bei ENGLERs Rosalen, Parietalen, Myrtifloren und ande-
ren Ordnungen der Dikotylen. S.1-98.

LorrLer, H.: Uber Verschlufivorrichtungen an Bliitenknospen bei Hemerocallis und einigen anderen Lilia-
ceen. S.1-11, 2 Taf.

ULMER, G.: Uber die Metamorphose der Trichopteren. S.1-154, 4 Taf.

19. Band

1. Heft. Hamburg 2. 1907
Micna€eLseN, W.: Oligochaeten von Australien. S.1-25, 1 Taf.

2. Heft. Hamburg 7. 1907
TimM, R.: Beitrige zur Kenntnis unserer Moosflora. S.1-48.

3. Heft. Hamburg 7. 1907
STrEBEL, A.: Conchylogische Mitteilungen aus dem Naturhistorischen Museum in Hamburg. S.1-35, 3 Taf.

4. Heft. Hamburg 10. 1910
RoOEWER, C.F.: Revision der Opiliones Plagiostethi (= Opiliones Palpatores). 1. Teil: Familie der Phalangii-
dae (Subfamilien: Gagrellini, Liobunini, Leptobunini). S.1-294, 6 Taf.

5. Heft. Hamburg 9. 1910 [sic!]
MicHatLseN, W.: Die Olichochaetenfauna der vorderindisch-ceylonischen Region. S.1-108, 1 Taf.

20. Band

1. Heft. Hamburg 12. 1912
RoEwWER, C.F.: Revision der Opiliones Plagiostethi (= Opiliones Palpatores). 2. Teil: Familie der Phalangi-
idae (Subfamilien: Sclerosomini, Oligolophini, Phalangiini). S.1-295, 4 Taf.

2. Heft. Hamburg 7. 1917

HitLers, W.: Theoretische und experimentelle Beitrige zur Aufklirung des dreifachen Bildes einer Luft-
spiegelung im Anschluff an photographische Aufnahmen und Beobachtungen einer stindigen Luftspie-
gelung bei Blankenese. S.1-55, 1 Taf.
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3. Heft. Hamburg 10. 1917
GuricH, G.: Das Erdél in Nordwestdeutschland. S.1-56, 2 Taf.

21. Band

1. Heft. (L.Friederichsen & Co.) Hamburg 1919
MicHAEeLsEN, W.: Zur Kenntnis der Didemniden. S. 1-44.

2. Heft. (L.Friederichsen & Co.) Hamburg 1920
MarTin E.: Anopheles in der niheren und weiteren Umgebung von Hamburg und ihre voraussichtliche Be-
deutung fiir die Volksgesundheit. S.1-32, 4 Taf.

3. Heft. (Naturwiss. Ver., Selbstverlag) Hamburg 1927

Grirr, K.: Beitrige zur Geologie von Spitzbergen. S.1-38, 7 Taf.

EsTERMANN, J.: Uber den Mechanismus der Verdampfung und Kondensation. S.39-46.
Werrz, F.: Uber multiple und aberrante Chromosomenzahlen. S.47-57, 1 Taf.

22. Band

1. Heft (Selbstverlag) Hamburg 1928

Jurcens, R., Koch, P.P.: Uber die Zerstreuung von Licht in photographischen Negativen und deren Ein-
fluf auf die Messung von Schwirzungen. S.1-21.

Timm, R.: Beobachtungen an Lebermoosen im botanischen Garten zu Hamburg aus dem Nachlaf§ des Prof.
Dr. ZAcHARIAS. S.23-84, 6 Taf.

2. Heft. Hamburg 1929

KRraepeLIN, K.: Skorpione, Pedipalpen und Solifugen der zweiten Deutschen Zentral-Afrika-Expedition von
1910-1911. Aus dem Nachlafl herausgegeben von E.TirscHack. S.85-91.

Minkowskr, R., PoLLAnn, E.: Uber die selektive Reflexion der Quecksilberlinie 2536,7 A-E am Quecksilber-
dampf. S.93-113.

3.-4. Heft. Hamburg 1928

LoewenreLDT, K.: ERNsT FLORENS FriEDRICH CHLADNI (Skizze von Leben und Werk). S.117-144.

Grirr, K.: Glaciologische und geologische Ergebnisse der Hamburgischen Spitzbergen-Expedition 1927.
S.195-249, 32 Taf.

FresoLp, H.: Die Schichtenfolge des Jura und der Unterkreide an der Ostkiiste Stidwest-Spitzbergens. S.
251-292, 3 Taf.

FresoLp, H.: Faunistisch-stratigraphische Untersuchungen iiber die Trias Spitzbergens und der Edge-Insel.
S.293-312, 2 Taf.

23. Band. Hamburg 1931

1.Heft. Hamburg 1931
PetERs, N.: 10 Jahre Brutstatistik und Entwicklung der Hamburger Alsterschwine. S.1-31, 4 Taf.

2. Ubersicht der Amter-Vertheilung und wissenschaftlichen Thdtigkeit des Naturwissen-
schaftlichen Vereins zu Hamburg Altona

1865 12 S., mit Mitgliederverzeichnis; 1867

1866 8S.; 1868

1867 16 S., mit Mitgliederverzeichnis und Verzeichnis der Akademien, Gesellschaft und Vereine, mit
denen der N.V. im Schriftenaustausch steht; 1869

1869 - -

1870 --

1871 26 S., mit Mitgliederverzeichnis und Verzeichnis der eingegangenen Schriften; 1872
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1872 22 S., mit Mitgliederverzeichnis und Verzeichnis der eingegangenen Schriften; 1873
1873; 1874 25 S., mit Verzeichnis der eingegangenen Schriften; 1875

3. Verhandlungen des Naturwissenschaftlichen Vereins von Hamburg-Altona, Neue
Folge, Hrsg. von Dr. August VOLLER

1. Band (1857-1876), 44 S.; 1877 4. Band (1879), 131°S.; 1880
2. Band (1877), 75 S.; 1878 5. Band (1880), 85 S.; 1881
3.Band (1878), 198 S.; 1879 6. Band (1881), 20 S.; 1882

Anmerkung: Es befinden sich die Jahresberichte fiir 1882-1892 in folgenden Binden der Abhandlungen:
1882-3 Abh. 8: III-XXI; 1884-5 Abh. 9: III-XVII; 1886-7 Abh. 70 [14.Abh.]; 1888-9 Abh. 77(1): 1-22;
1890 Abh. 77(2): 1-; 1891-2 Abh.12(1): I-XXV.

4. Verhandlungen des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg, Dritte Folge. L. Frie-
derichsen & Co., Hamburg

Anmerkung: Die zuerst genannte Jahreszahl nennt den jeweiligen Jahrgang, die zuletzt genannte das jewel-
lige Erscheinungsjahr. - Der geschiftliche Teil, einschliefflich der Referate iiber die Vortrige, ist mit romi-
schen Ziffern, die wissenschaftlichen Beitrige sind mit arabischen Ziffern paginiert. Ausnahmen sind ver-
merkt. In der Bibliographie von A.Carpie [1937; Verh. naturwiss. Ver., (NF) 7: 307-316] sind nur die
wissenschaftlichen Beitrige, nicht aber die Referate zu den Vortrigen aufgenommen.

1 (1893), XXXIV + 102 S.; 1894 16 (1908), XCII + 155 S., 13 Taf.; 1909
2 (1894), XXXIII + 43 S., 1895 17 (1909), CI + 136 S., 3 Taf.; 1910
3 (1895), XXXVIII 4+ 57 S; 1896 18 (1910), C S., keine wiss. Beitr.; 1911
4 (1896), XXXVIII + 57 S; 1897 19 (1911), CXXII + 47 S., 1 Taf.; 1912
5 (1897), XXXVII + 57 S.; 1898 20 (1912), LXXVII + 57 S., 1 Taf.; 1913
6 (1898), 39 S., keine wiss. Beitr.; 1899 21 (1913), CX + 106 S.; 1914
7 (1899), XXXVII + 42 S.; 1900 22 (1913), LXXIX + 35 S.; 1915
8 (1900), LXXXVI +70S.; 1901 23 (1915), CII + 55 S.; 1916
9 (1901), XCIV + 73 S.; 1902 24 (1916), LXIX + 132 S,; 1917
10 (1902), LXXXIX + 59 S.; 1903 25 (1917), XIS., keine wiss. Beitr.; 1918
11 (1903), LXXXIX + 62 S.; 1904 26 (1918), LVIII + 41 S.; 1919
12 (1904), XCIV + 103 S.; 1905 27 (1919), 32 S., keine wiss. Beitr.; 1920
13 (1905), XCVII + 151 S.; 1906 28 (1920), 68 S., Berichte u. Beitr.; 1921
14 (1906), CXIII + 182 S., 2 Taf.; 1907 29 (1921), 79 S., Berichte u. Beitr.; 1922

15 (1907), CX + 89 S., 10 Taf.; 1908

5. Verhandlungen des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg, Vierte Folge.
L.Friederichsen & Co., Hamburg

1. Band (1922-3). - Heft 1 (1922), S.1-45, 1 Taf.; 1023. - Heft 2-4 (1923), S.49-150, 5 Taf.; 1923

2. Band (1922). - Heft 1 (1922), S.1-32; 1924. - Heft 2-4 (1923), S.33-178, 2 Taf.; 1925

3. Band (1926-7). - Heft 1-2 (1926), S.1-72; 1926. - Heft 3-4 (1927), S.73-88; 1927
Sonderband: Scrimank, H.Bilder zur Geschichte der Naturwissenschaften in Hamburg. Zur Feier des
neunzigjihrigen Bestehens des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg. 1927.
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4. Band (1928-30 [Bandtitel 1930, Selbstverlag 1931]). - Heft 1-2 (1928-29), S.1-116; 1930. - Heft 3-4
(1930), S.119-177; 1931
Sonderband: Scuimank, H.: Zur Geschichte der exakten Naturwissenschaften in Hamburg von der
Griindung des Akademischen Gymnasiums bis zur ersten Hamburger Naturforscherversammlung.
1928

5. Band (1934), Heft 1-4, 68 S. 4 Taf.; 1935

6. Abhandlungen und Verhandlungen des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg.
Neue Folge. Hrsg. Dr. Max Egon THIEL

1: Festschrift zur Hundertjahrfeier. 316 S., 102 Abb., 6 Taf.; Hamburg 1937
2 (1957), 89 S., 22 Abb., 7 Tab.; 1958
3 (1958), 117 S., 37 Abb., 9 Tab.; 1959
Suppl.: DUNCKER, G.: Die Fische der Nordmark. Neu bearbeitet von Dr. W.LaDIGEs. 432 S., 145 Abb.
1 Karte; Cram, de Gruyter & Co. Hamburg 1960
4 (1959), 137 S., 53 Abb., 6 Taf., 1 Faltbl.; 1960
Suppl.: CrrisTiANSEN, W.: Flora der nordfriesischen Inseln. 127 S., 13 Abb.; 1961
5 (1960), 203 S., 52 Abb., 6 Taf., 2 Faltbl.; 1961
Suppl.: Torrer, E. [Ed.]: Ernst GrimsenL und seine Bedeutung fiir den Physikunterricht. Festschrift
zur 100. Wiederkehr seines Geburtstages am 6. August 1961. 72 S., 1 Abb.; 1961
6 (1962): Festband zum 124jihrigen Bestehen des Vereins am 18.November 1962. 419 S., 140 Abb.,
12 Taf., 1 Faltbl.; 1962. - [S.407-419: Verzeichnis der Mitglieder des Naturwissenschaftlichen Vereins
in Hamburg mit Geburts- und Eintrittsdatum]
7 (1962), 192 S., 33 Abb., 4 Taf.; 1963
8 (1963), 217 S., 62 Abb., 2 Taf.; 1964
Suppl.: TIMMERMANN, G.: Die Federlingsfauna der Sturmvégel und die Phylogenese des procellariifor-
men Vogelstammes. 249 S., 122 Abb., 4 Taf.; 1965
9 (1964), 220 S., 133 Abb., 4 Taf.; 1965
Suppl.: WeiDNER, H.: Geschichte der Entomologie in Hamburg. 387 S., 104 Abb.; 1967
10 (1965), 229 S., 69 Abb., 8 Taf.; 1966. - [S.207-212: Verzeichnis der in den Abh. Verh. naturwiss. Ver.,
(NF) 7-10, enthaltenen Schriften nebst alphabetischem Verzeichnis der Autoren].
11 (1966), 174 S., 38 Abb., 4 Taf., 1 Faltbl; 1967
12 (1967), 191 S., 80 Abb., 1 Taf., 2 Faltbl.; 1968
13 (1968), 204 S., 82 Abb., 3 Taf., 2 Faltbl.; 1969. Paul Parey Hamburg
14 (1969), 172 S., 98 Abb., 9 Taf., 10 Faltbl.; 1970
15 (1970), 170 S., 112 Abb., 10 Taf., 2 Faltbl.; 1971. Paul Parey, Hamburg. - (Redaktionsausschuf: M. E.
Tuiew [Schriftleiter], F. Brasec, O.KRraus, E.VoicT)
16 (1971), 234 S., 121 Abb., 4 Taf,; 1972. - (Schriftleiter J. MUNzING)
17 (1972), 224 + VII S. [Satzungen des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg], 196 Abb., 5 Taf.,
1 Faltbl.; 1974
18/19 (1973-4), 302 S., 51 Abb., 22 Taf.; 1975
Suppl.: Hartmann, G. [Ed.]: Evolution of post-paleozoic Ostracoda. Proceedings of the 5% Internatio-
nal Symposium, Hamburg, 18.-25.8.1974. 336 S., 195 Abb., 26 Tab., 49 Taf.; 1975
20 (1975), 234 S., 85 Abb., 10 Taf., 12 Tab.; 1977
Suppl.: WaLTHER, K.: Die Vegetation des Elbtales. Die Flufiniederungen von Elbe und Seege bei Gar-
tow (Kr.Liichow-Dannenberg). 123 S., 40 Tab., 3 farb. Vegetationskarten; 1977
21722 (1976-7): Kraus, O. [Ed.]: Myriapoda. III. Internationaler Kongref fiir Myriapodologie. Hamburg,
3.-9.April 1975. 380 S., 75 Abb., 38 Tab. 1978

Ab Band 23 erscheinen die Abhandlungen und die Verhandlungen getrennt voneinander. Seit 1976 besteht,
als drittes Publikationsorgan, daneben die Reihe der Sonderbinde.
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7. Abhandlungen des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg. Neue Folge. Schrift-
leitung: O.Kraus. (Paul Parey) Hamburg

23:

24:
25:

26:

27;

8.

BerGsTROM, J., Donie, W., LautersacH, K.-E. & WEevcorpT, P.: Arthropoden-Phylogenie. 327 S.,
143 Abb. 2 Tab.; 1980

KraBsg, E.: Systematik der Spirostreptidae (Diplopoda, Spirostreptomorpha). 476 S., 275 Abb.; 1982
Mittelelbe und Drawehn. Lebensriume, Flora und Fauna im Hannoverschen Wendland (Kreis Lii-
chow-Dannenberg). 414 S., 98 Abb., 6 Taf., 57 Tab.; 1983

GrimM, U.: Die Gnaphosidae Mitteleuropas (Arachnida, Araneae). 318 S., 527 Abb., 6 Tab., 75 Karten;
1985

Grimm, U.: Die Clubionidae Mitteleuropas: Corinninae und Liocraninae (Arachnida, Araneae). 91 S.,
90 Abb., 1 Tab., 17 Karten; 1986

Verhandlungen des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg. Neue Folge.

Schriftleitung: O.Kraus. (Paul Parey) Hamburg

23:
24
25;
26:
2.7
28:
29:

9.

377 S., 216 Abb., 11 Taf., 48 Tab.; 1979

Heft 1: 184 S., 51 Abb., 8 Tab.; 1980. - Heft 2: 216 S., 116 Abb., 3 Tab., 1981
289 S., 74 Abb., 5 Taf., 4 Tab., 1 Faltkarte; 1982

403 S., 257 Abb., 12 Tab., 5 Taf.; 1983

509 S., 217 Abb., 6 Tab., 8 Karten, 1 Faltkarte, 20 Taf., 1 Anlage; 1984

216 S., 84 Abb., 10 Tab., 5 Taf.; 1986

186 Abb., 12 Tab., 5 Taf.; 1987

Sonderbinde des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg. Schriftleitung:

O.Kraus. (Paul Parey) Hamburg

I

142

Kraus, O.: Zoologische Systematik in Mitteleuropa. Zoological systematics in central Europe. Hrsg. im
Auftrage der Deutschen Zoologischen Gesellschaft. 259 S.; 1976

: ZwoLrEr, H., Paurus, H., Recenruss, H. & WanLerT, G. von: 20. Phylogenetisches Symposion: Co-

Evolution. 125 S., 29 Abb., 5 Tab., 6 Taf.; 1978

: 22. Phylogenetisches Symposion: Das evolutive Plateau Siugetier. Origin and early evolution of mam-

mals. 95S., 1 Tab.; 1978

: WeBkeR, H. E.: Revision der Sektion Corylifolii (Gattung Rubus, Rosaceae) in Skandinavien und im 6st-

lichen Mitteleuropa. 229 S., 42 Abb.; 1981

: RicaTEr, H.G.: Anatomie des sekundiren Xylems und der Rinde der Lauraceae. 148 S., 52 Abb.,,

2 Farbtaf., 13 Tab.; 1981

: Viers, K. O.: Die Milben des Siiflwassers (Hydrachnellae und Halacaridae [part.], Acari). 1: Bibliogra-

phie. 116 S.; 1982

: Kusrrzki, K. [Ed.]: Dispersal and distribution. An international Symposium. 406 S., 91 Abb., 25 Tab.;

1983

: Viers, K.O.: Die Milben des Siifiwassers (Hydrachnellae und Halacaridae [part.] Acari). 2: Katalog.

102 S.; 1987



7. Abhandlungen des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg. Neue Folge. Schrift-
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24:
25;

26:

27

8.
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143 Abb. 2 Tab.; 1980
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403 S., 257 Abb., 12 Tab., 5 Taf.; 1983

509 S., 217 Abb., 6 Tab., 8 Karten, 1 Faltkarte, 20 Taf., 1 Anlage; 1984

216 S., 84 Abb., 10 Tab., 5 Taf.; 1986

186 Abb., 12 Tab., 5 Taf.; 1987

Sonderbinde des Naturwissenschaftlichen Vereins in Hamburg. Schriftleitung:

O.Kraus. (Paul Parey) Hamburg

1

142

Kraus, O.: Zoologische Systematik in Mitteleuropa. Zoological systematics in central Europe. Hrsg. im
Auftrage der Deutschen Zoologischen Gesellschaft. 259 S.; 1976

: Zwovrrer, H., Paurus, H., Recenruss, H. & WaHLERT, G. von: 20.Phylogenetisches Symposion: Co-

Evolution. 125 S., 29 Abb., 5 Tab., 6 Taf.; 1978

: 22. Phylogenetisches Symposion: Das evolutive Plateau Siugetier. Origin and early evolution of mam-

mals. 95S., 1 Tab.; 1978

: WeBER, H.E.: Revision der Sektion Corylifolii (Gattung Rubus, Rosaceae) in Skandinavien und im 6st-

lichen Mitteleuropa. 229 S., 42 Abb.; 1981

: RicuTer, H.G.: Anatomie des sekundiren Xylems und der Rinde der Lauraceae. 148 S., 52 Abb.,,

2 Farbtaf., 13 Tab.; 1981

: Viers, K. O.: Die Milben des Siiflwassers (Hydrachnellae und Halacaridae [part.], Acari). 1: Bibliogra-

phie. 116 S.; 1982
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